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1. PRATARME

Magistro darbe bus nagrin¢jami bibliniai frazeologizmai (dél termino zr. p. 11)
senuosiuose ir dabartiniuose Biblijos vertimuose i lietuviy kalba. Problema lietuviy kalbininky
bemaZ netyrinéta. Apie Juozapo Arnulfo Giedraicio (1754-1833), Frydricho Kursai¢io (1806-
1884) Sventojo Rasto vertimus tiriamujy darby mazai teturime. Apie juos $iek tiek uzsiminta
Zigmo Zinkeviciaus, Jono Palionio lietuviy kalbos istorijos darbuose. Jono Bretkiino (1536-
1602) Biblijos rankraSti kur kas iSsamiau tyrinéjo Viktoras Falkenhahnas, Jonas Palionis,
Jochenas Dietrichas Range. Apie Juozapo Skvirecko (1873-1959) Naujojo Testamento vertimo
kalba yra rases Adomas Jakstas', Pranas Skardzius. Vienas naujausiy Biblijos kalbos tyrimy
yra Broniaus Maskulitino straipsnis, kuriame autorius trumpai apzvelgia Biblijos vertimy
istorija ir kalbos ypatybes (tiesa, nesiedamas ju su bibliniais posakiais).

Ligi Siol nepasirodZius reik§mingesniy tyrinéjimy, autorei atrodo aktualu imtis §ios temos
nagrin¢jimo. I$ sukauptos bibliniy frazeologizmy tyrimo analizei medziagos aiSkiai matyti, kad
tie patys bibliniai posakiai vieny autoriy iSverCiami vienaip, kity — kitaip. IS visy Biblijos
vertimy pasirinkti Zymiausiy autoriy Sventojo Rasto vertimai, geriausiai reprezentuojantys tam
tikrus kalbos norminimo etapus ir rodantys bibliniy frazeologizmu kalbos lygmenu raida.
Todel Siame darbe pateikiama pirmiausia preliminariné kalbos lygmeny J. Bretkiino, J. A.
Giedrai¢io, F. Kursaic¢io, J. Skvirecko, Ekumeninio éventojo Rasto vertimy bibliniy
frazeologizmy analizé.

Bibliniy posakiu, virtusiy bibliniais frazeologizmais, skai¢ius Zodynuose jvairuoja. Siame
darbe, remiantis 5 minétais Saltiniais, aptariama per 370 bibliniy frazeologizmy varianty.
Stengtasi aptarti kuo nors idomesnius, konkrediam teiginiui tinkanc¢ius biblinius
frazeologizmus. Detalesnei analizei iSsirinkti 125 bibliniai frazeologizmai.

Bibliniy frazeologizmy vartojimas, Lietuvai atgavus nepriklausomybe, suaktualéjes. Sia
problema iskele Valerija Vaitkeviciate ,,Posakiy ir Zodziy Zzodyno™ (1998 : 19-526)
pratarméje, pastebéjusi, kad ju nepateikia nei ,,Lietuviy kalbos Zodynas* (1-18 t.; 1968—1997),
nei sovietmediu i§leisti lietuviy kalbos frazeologijos Zodynai (p. 11). Sioje knygoje bibliniai

frazeologizmai (227 posakiai) pateikti lotyniskai ir lietuviskai (kai kurie tik lietuviskai).

' Tikroji Adomo Jaksto pavardé — Dambrauskas (LS 1996 : 69).



Biblija yra unikalus misy kultiiros istorijos reiskinys, kurio itaka bei ivairiausius atgarsius
kas zingsnis atpazistame misy mene, literatiroje, mastysenoje ir net kalbos dariniuose. <...>
Per dvideSimt misy eros amziy nebuvo kito literatiiros veikalo, turinfio tokia gausybe
skaitytojuy, né¢ vieno tiek daug karty neperraSinéta, o véliau tiek nespausdinta, né¢ vieno
neisversta | tiek kalby (Swiderkowna 2001 : 7-8).

Magistro darbo tikslas — pasiaiskinti, kaip lietuviy kalbos frazeologija praturtéjo bibliniais
posakiais.

Sio darbo pagrindinis metodas — lyginamasis. Jame lyginami bibliniai frazeologizmai,
nurodomi jy tolesnés raidos variantai iki $iy dieny. Be to, naudojamas ir aiSkinamasis metodas
— zodziy, ju formy ir konstrukcijuy varianty raidos komentavimas.

Bibliniai frazeologizmai pateikiami $ia tvarka:

1) antrastiniu frazeologizmu eina Senojo Testamento (1990-1991) ir Naujojo Testamento

2) visi kiti bibliniai frazeologizmai pateikiami chronologiskai.

Darbas susideda i§ pratarmés (p. 3), ivado (p. 5), atitinkamuy darbo daliy, kuriose
apzvelgiama bibliniy frazeologizmy raSyba (p. 14), leksika (p. 22), sintaksé¢ (p. 39),
morfologija (p. 54). Be to, pateikiamos iSvados (p. 61), literatiiros ir Biblijos knygu
sutrumpinimai (p. 63-64), saltiniai (p. 65) bei literatiira (p. 66).

Norétusi nuosirdziai padékoti $io darbo vadovui profesoriui Vincentui Drotvinui uz tai, kad
skatino pasigilinti { kalbos istorija, susipaZinti su Biblijos kalbos problematika. Zinoma, dé¢koju

uz vertingas pastabas, padéjusias tobulinti §i darba.



2. [VADAS
2.1 Biblijos vertimy j lietuviy kalbg istorijos

Biblija, arba Sventasis Rastas, jvairaus tipo leidiniuose apibréziama skirtingai. Biblija —
judéjy ir kriksc¢ioniy religijos mokymo pagrindas (MLE 2000 : 170). Biblija apibiidinama kaip
senyjy Artimyjy Ryty literatiiros antologija, hebrajy kultiros paminklas, apreikStasias tiesas
perteikiantis Zmogaus minties formomis (Cioyté 1999 : 18). Biblija yra tikras Sedevras: tai,
kas joje pasakojama, prasideda akmens amziuje ir baigiasi Romos imperijos pasaulyje.
Véliausiai parasSytos jos dalys yra beveik 2000 mety senumo. Taciau milijonai zmoniy nuolat ja
skaito, ir kiekvienas pasisemia i$ jos stiprybés kasdieniniam gyvenimui. Daznai zmonés buvo
pasiryzg aukoti dél jos gyvybe, ir iki Siol dar krikS¢ionys, kad ir kurioje pasaulio dalyje
gyventy, stengiasi zutbiit ja isigyti (BE 1992 : 86).

Sventasis Rastas buvo raSomas vienuolika $imtmeéiy. Senojo Testamento knygos buvo
perduotos hebrajy kalba, i§skyrus araméjuy kalba parasytus kai kuriuos skaitinius (Sv. R. 1998 :
12). Senojo Testamento knygu tekstas, ne karta atnaujinamas ir redaguojamas, susikloste
mazdaug per tikstanti mety. Naujasis Testamentas buvo paraSytas graikiskai. Jo vertimai
lotyny kalba pasirodé véliau. Svarbiausias §v. Jeronimo viso Sventojo Rasto vertimas i lotyny
kalba, kuris vadinamas Vulgata. Jo vertima Kataliky baznyc¢ia tebelaiko oficialiu (norminiu)
Sventojo Rasto vertimu. Pagal ji parengta daugybeé kity vertimy. Abu Testamentai vienas kita
paaiskina, papildo.

Lietuviy, kaip ir daugelio Europos tauty spauda, prasidéjo nuo religiniu knygu.
Reformacijos déka XVI a. Sventasis Rastas buvo pradétas versti i Europos tauty gimtasias
kalbas. Spausdinimo technikos iSradimas taip pat padéjo sparCiau negu bet kada anksciau
platinti Biblija. Biitent $ie veiksniai paskatino iSversti Biblija. Tai gana sunkus ir atsakingas
uzdavinys. ,,Anuo metu raSyti gimtaja kalba (nelotynisSkai) buvo neiprasta, tad tokie veikalai
kaip Liuterio Biblija daug prisidéjo prie Europos kalby formavimosi* (Lane 2000 : 430). ,,Nuo
reformacijos (kuri ypa¢ pabrézé Dievo zodzio skelbima gimtosiomis kalbomis) laiky lietuviski
vertimai i lietuviy kalba skaidosi | 2 grupes — protestantiSkuosius (evangeliky liuterony,

evangeliky reformaty) ir katalikiSkuosius* (Tumelis 2003 : 146).



IStisus Simtmecius Biblija buvo cituojama placiai skaitomose Anglijos knygose; ne tiktai
atskiri zodziai, bet ir idiominiai (daznai pazodiniai) posakiai i¢jo i angly kalba (Cmut 1959 :
110).

Rusy kalbos frazeologizmy iStakas randame Biblijos raSytiniuose tekstuose. Salyginai juos
galima pavadinti ,,biblizmais* — tai kalbos vienetai, kurie perimti i§ Biblijos, ju vartojimas
Iprasmintas personazy vardais, realijomis ir siuzetais. Biblija turéjo didele itaka krikSc¢ioniy
gyvenime ir tautinés kultiiros vystymosi procese. <...> Rusuy bibliniy frazeologizmy semantika
ivairi: jose atsispindi Zzmogaus charakterio savybeés, emocijos, reiskiniai ir situacijos. Dauguma
tokiy posakiy reiskia neigiamas zmogaus savybes: nuodéme, gudruma, veidmainyste, apgaule,
iSdavyste, kancia, sielvarta, kersta ir t. t. <...> Dalis biblizmy néra aktyviai vartojami kalboje,
jie néra literaturinés kalbos dalis, bet juy pasitaiko meninés literatiiros kiriniuose, kuriuose
siekiama geriau sukurti personaza. <...> Gerai zZinodami rusy bibliniy frazeologizmy reikSme
galima prasmingai ir placiai naudoti juos ivairiose kalbinése situacijose, taip pat paZzinti
pasaulinés kultiiros lobynus (MaxmyTtoBa, Xucamosa 2001 : 205-212). Biblinés kilmés rusu
frazeologija, jos vartojimas — tai prizmé, kurioje savotiSkai atsispindi socialiné Rusijos
struktiira, kalbos raida ir patirtis (Xne6mga 2001 : 129-130).

Biblinio stiliaus i$skirtinumas gliidi paciame Biblijos tekste ir jo atsiradime. <...> Biblinis
stilius pasireiSkia specifinémis metaforomis, hebraizmais, frazeologinémis ir sintaksinémis
kalkémis (kopijomis) (ILtaiin 2001 : 131).

Tyrinétojai nurodo, kad vienas i§ buidingiausiy lietuviy kalbos baznytinio stiliaus bruozy —
religiniy terminy ir bibliniy tikriniy vardy gausumas. <...> Kitas baznytinio stiliaus bruozas —
knyginés, verstinés sintaksinés konstrukcijos, atsiradusios dél pazodinio, kartais ir vergisko
sekimo originalu norint neiskreipti religinio turinio, religiniy dogmy. <...> Ryskus pavyzdys,
rodas, kaip didaktin¢je baznytinio stiliaus atmainoje vykusiai panaudotos liaudies kalbos
stilistinés priemonés, gali biiti DaukSos Postilé. Nors jos sintaksé, ypa¢ sakinio struktiira, dél
originalo (Vujeko Postilés) paZodinio vertimo yra gerokai nutolusi nuo liaudies $nekamosios
kalbos, taciau jos leksika ir frazeologija vietomis zéréte zéri liaudiSkais palyginimais bei
epitetais, liaudiSkais vaizdiniais veiksmazodziais (Palionis 1995 : 91). Tos pacios nuomonés
laikosi ir Jurgis Lebedys. Jis teigia, jog DaukSa pralenké savo pirmtakus vertimo menu.
Apskritai imant, katekizme, kaip ir kituose lietuviSkuose XVI a. leidiniuose, dominuoja
pazodinis vertimo principas. Kalba, i§ kurios ver¢iama, yra lyg modelis, kuriam stengiamasi

prilygti. D¢l to maziau paisoma savo kalbos specifikos, jos vidiniu désniy. Taciau Dauksa



tur¢jo gera kalbos jausma ir versdamas pazodinio principo aklai nesilaiké. <..> Jis ne tik
tiksliai ir taisyklingai, daugiausia graziai lietuviskai iSverté originala, bet prilygo jam ir
stilistiniu atzvilgiu. Ne karta jau¢iame visai laisva, né kiek originalo nevarzoma DaukSos Zodj,
natiiraly iSkalbinguma (Lebedys 1977 : 65).

Kun. Vaclovas Aliulis, redagaves Ceslovo Kavaliausko Naujojo Testamento leidima
(1972), taip kalba apie vertima: ,,Kitados buvo griez¢iau reikalaujama zodinio tikslumo, o
dabar — kuo pilnesnio minties atitikimo, todé¢l Siandieniniai vertéjai turi didesng laisve,
parinkdami savosios kalbos posakius, bet kartu — ir labai didel¢ atsakomybe uz minties
tiksluma®. Ir toliau savo kaip redaktoriaus uzdavinij jis taip apibrézia: ,,Redaktoriaus uzdavinys
buvo patikrinti ir, kur reikia, patobulinti vertimo kalba. Kad tobulindamas nepagadintum,
neiskreiptum minties, reikéjo iStisai gilintis | teksta su visais niuansais. Kadangi su panaSiomis
problemomis susiduria ir kity tauty vertéjai, teko atsidéjus lyginti miisy vertima su naujaisiais
vertimais | pranciizy, vokieciy, italy, angly kalbas. Lyginimas padédavo nustatyti ieSkomaji
,>aukso viduri“ tarp grieztumo ir laisvumo, padrasindavo ieskoti tikslesnés iSraiSkos* (Aliulis
1973 : 346).

Kiekvienas vertimas, net geriausias, visada Siek tiek iSkraipo originala. Keletas vertéju, be
abejonés, pateiks keleta skirtingy teksty, bet tai anaiptol nereiskia, jog jie bus klaidingi. <...>
Jei norime padaryti suprantama svetima kalba paraSyta teksta, savaime aiSku, verCiame ji i
gimtaja kalba. Panasiai privalome | mums iprasty savoky kalba i§versti ir svetima mastysena, ir
svetima pasaulévaizdj. O tai Zymiai sunkiau. Pirmiausia reikia susitaikyti, jog toks vertimas
tikrai butinas (Swiderkowna 2001 : 21 — 22).

Biblijos vertimas — vienas s¢kmingiausiy $io amziaus krik§¢ionybes veiklos aspekty. <..>
Anksc¢iau manyta, kad Biblijos vertéjas turis gerai iSmanyti Biblija, geriausia — graikiska ir
hebrajiska jos originala, — bei gerai moketi kalba, { kuria ketina ja versti. Taciau Siandien
manoma, jog, norint tiksliai perteikti teksto prasme, biitina taip pat suprasti bendruosius,
visoms kalboms galiojancius principus. <...> Dabar Biblijos draugijose dirba daugiau kaip 100
aukstos kvalifikacijos darbuotojy, kurie moko ir vadovauja vertéjams, dirbantiems su Simtais
tvairiy kalby. Nuolat pasirodo tiek pirmieji Biblijos vertimai, tiek atnaujinti, lengviau
suprantami vertimai bendrine kalba (Wootton 2000 : 717).

Taikantis prie gimtosios kalbos ypatybiy vertimas biina pernelyg laisvas, prarandamas

pazodinis tikslumas. Krastutinis tokio laisvumo pasireiSkimas yra Sventojo Rasto parafrazés,



kai originalas i gimtaja kalba ver¢iamas labai laisvai, daznai naudojant jaudinancius ar idomius
posakius (Walton 2001 : 74).

Pirmasis iSverté i lietuviy kalba visa Biblija — Jonas Bretkiinas (1579-1590). J. Bretkiino
Bibljjos tyrinétojas Jochenas Dietrichas Rangeé irodo, kad pagrindinis Naujojo Testamento
vertimo Saltinis, iSskyrus Evangelija pagal Luka, yra Lutherio NT 1546 m. leidimas arba juo
seke vélesnieji. <...> Evangelija pagal Luka jis verté i§ Vulgatos <...>. Bretkiinas naudojosi ir
bent keturiomis Biblijos komentary knygomis: Erasmo, Marlorato, Nikolajaus von Lyros ir
Vatablo (Aleknavi¢iené¢ 2002 : 131). Anot Jurgio LebedZio, Biblijos vertimas ano meto
salygomis buvo pavyzdinis. <...> Bretkiinas nuosekliai laikosi originalo. Jis tiksliai perduoda
kiekviena vaizda, kiekviena bruoza, iSlaiko orientalini veikalo pobudi. Kartu jis leidzia
pasireiksti ir lietuviy kalbos dvasiai. <...> Nezitrint to, jis nebuvo iSspausdintas. <...> Tuo
buvo padarytas didelis nuostolis lietuviy rastijai ir literatiirinei kalbai (Lebedys 1977 : 107).
Tokiai nuomonei pritaria ir Z. Zinkevicius. Jis mano, kad leksikos lobiai didesnés itakos
lietuviy rasty kalbai negal¢jo padaryti, nes Biblijos rankrastis liko mazai kam prieinamas
(Zinkevicius 1988 : 74). Kiek kitokia nuomong yra pareiskes J. D. Rangé. Jis teigia, kad tai,
jog Biblija Bretkiinui gyvam esant nebuvo iSspausdinta, lituanistiniams tyrimams didelé
s¢kmé. PrieSingu atveju nebuty iSlikgs rankraStis, nes pagal to meto paproti jis biity
nebesaugotas. IS daugybés vertingy formy buty islike tik kai kurios, buty likusi nezinoma ir
Bretkiino tyrimams labai reikSminga informacija apie vertimo terminus (Range 2002 : 13—14).
Bretkiino Biblijos vertimas yra neikainojamos vertés rasto paminklas tiek lietuviu (ir apskritai
balty) kalbotyrai, tiek lietuviy literatiiros mokslui, lietuviy kultiiros istorijai (Palionis 1983 : 5).
Daugiau kaip 1900 puslapiy rankrastis — 8 iristi tomai — tapo reikSmingiausiu ir didziausiu XVI
amziaus rasto ir lietuviy kalbos paminkly (Kaunas 1996 : 148). Biblijos originalas yra
Vokietijoje (Priisijos kultiiros paveldo valstybinio archyvo Berlyno bibliotekoje). Lietuvoje,
Lietuviy kalbos institute, yra Sio rankra$¢io fotokopijos. MedZiaga darbui rinkta 1§ J. D. Rangés
ir F. Scholzo iSleisto Bretkiino Biblijos faksimilinio rankra$¢io, esanc¢io Lietuvos Nacionalin¢je
Martyno Mazvydo bibliotekoje.

Vokieciy kalbininkai Friedrichas Scholzas kartu su J. D. Range parengé mokslinio leidimo
projekta, pagal kuri numatyta leisti Biblija trimis grupémis: 1) faksimilés, 2) kritiniai leidimai,
3) komentarai. Faksimilés pateikia bendra rankrascio vaizda, taCiau jos negali visiSkai atstoti
originalo. Komentary knygoje aprasomas rankra$¢io formatas, iriSimas ir jo restauravimas,

popierius, vandens zenklai ir kt. (Aleknavic¢iené 2002 : 118-119). 1991-1996 m. iSleisti trys



Biblijos faksimiliy tomai. 1992 m. i§leista pirmoji komentary knyga. Siuo metu jau baigtas ir
iSleistas kritinis Psalmyno leidimas. Faksimilés, kritiniai leidimai, komentary knygos vienos
kita paaiSkina, papildo.

Zemaiéiy vysk. Juozapas Arnulfas Giedraitis i$verte i lietuviy kalba ir isleido Nauja
testamenta (Naujas Istatimas Jezaus Christaus Wieszpaties musu, 1816). Tai svarbiausias J. A.
GiedraiCio darbas — pirmakart { lietuviu kalba iSverstas visas Naujojo Testamento tekstas
katalikams; vertimas prisidé¢jo prie bendrinés lietuviy kalbos formavimosi (VLE 2004 : 637).
Giedraitis émési praktiSkai gryninti religiniy rasty kalba. Jo leidime, skirtingai nei
ankstesniuose evangelijy leidimuose, skolinius imta keisti lietuviskais Zodziais (Palionis 1995 :
176). Yra manoma, kad J. A. Giedraitis naudojosi Samuelio Bitnerio 1701 m. parasytu ,,Nauju
Testamentu®, o gal ir kitais Prisijos lietuviy rastais. Dél to kunigai véliau Sios J. A. Giedraicio
knygos, kaip ,,protestantiskos®, vengé (Zinkevicius 1990 : 114).

Jungtinémis evangeliky liuterony ir evangeliky reformaty pastangomis 1735 m.
Karaliau¢iuje i$¢jo keleto vertéjy parengtas viso Sventojo Rasto leidimas, Zinomas jo globéjo
dr. Jono Jokiibo Kvanto (1686—1772) vardu. J. J. Kvantas organizavo visos Biblijos vertimo
bei leidybos darba. XIX a. pradzioje nauja J. J. Kvanto Biblijos leidima rengé¢ Liudvikas
Gediminas Réza (1776—-1840 m.) (Gelumbeckaite 2000 : 435).

1853 m. L. Rézos Biblijos vertima perleido evangelijy liuterony kunigas lietuviy kalbos
seminaro Karaliauciuje universiteto vedéjas, profesorius Frydrichas Kursaitis. 1858 m. jis
iSleido pataisyta Sventojo Rasto vertima. Iki 1910 m. §i lietuviska ,,Bybelés vertima dar
desimt karty isleido Anglijos Biblijos draugija (BZ 2001 : 77). Siame darbe remtasi 1910 m.
Berlyne perspausdintu Biblijos leidimu.

XX a. Lietuvoje taip pat ripintasi baznytiniy rasty leidimu. Juozapas Skvireckas, pradéjgs
Sv. Rasta versti dar $io amziaus pradzioj (1922 ir 1936 m.), turéjo nemaza sunkenybiy
prireikus rasti kokj tinkama Zodi svetimos kalbos savokoms reikiti. J. Skvirecko Sventojo
Rasto vertimas Kaune iSleistas SeSiais tomais; lietuviskas tekstas iSspausdintas lygiagreciai su
lotyniskuoju Vulgatos tekstu. J. Skvirecko vertimas ne vieng syki iSleistas pakartotinai. 1955—
1958 m. Romoje i§leistas pataisytas viso Sventojo Rasto vertimas.

P. Skardzius, kalbédamas apie J. Skvirecko darba, cituoja prelato L. Tulabos nuomone. Sis
verté¢jo darba apibiidina taip: ,,Vertima jis atliko pagal oficialy lotyniSkos Vulgatos teksta.

Pridedamuose paaiskinimuose jis paisé originalinio hebraisko ir graikisko teksto, o taip pat ir



seny Sv. Rasto vertimy. Jo vertimas yra iStikimas, bet ne vergiskas, tikslus, bet ne visada
sklandus, aiskus, bet ne visur elegantiskas* (Skardzius 1998 : 520).

A. JakStas — Dambrauskas, dedikuodamas savo knyga ,,Apie katalikiSkus lietuviskus
Sventras€io vertimus ir vertéjus® J. Skvireckui, raso: ,,Ko nepadaré DaukSa su Sirvydu, ko
nesugebéjo padaryti jo pranokéjai vyskupai J. Giedraitis, Valancius ir Baranauskas, tai padaré
pats vienas J. Skvireckas, nenuilstamai dirbdamas periStisus 30 metuy (1902-
1932). <...> iki kol gyvuos lietuviy tauta, gyvuos ir arkivysk. J. Skvirecko atminimas, kaipo p i
rmojo viso Sventra§céio lietuviy kalbon vertéjo ir aiskintojo®
(Jakstas 1933 : 25-26).

Visa Senojo Testamento vertima per rekordiskai trumpa laika (1990-1995) parengé kun.
prof. Antanas Rubsys. Uz Sventojo Rasto vertima prelatas A. Rubsys buvo apdovanotas 1996
m. Nacionaline premija®. Naujausia Sventojo Rasto vertimo, kurio autoriai yra Ceslovas
Kavaliauskas ir Antanas RubSys, redakcija i8¢jo 1999 m. pradzioje, o ty paciy mety
pabaigoje pasirodé Ekumeniné Sventojo Rasto redakcija (BZ 2001 : 77). Sis vertimas
redaguotas Lietuvos Biblijos draugijos sudarytos komisijos, iSleistas kaip pirmasis Ekumeninis
lietuviskas Sventojo Rasto leidimas. Jis skirtas visiems lietuviams krik$¢ionims.

Biblijos frazeologizmai i lietuviy kalba versti 1§ skirtingy kalby originaly: J. Bretkiino, F.
Kursaicio versti i§ vokiSky Martyno Liuterio Biblijos XVI — XVIII a. leidimy, J. A. Giedrai¢io
ir J. Skvirecko — 1§ katalikiSkos Vulgatos teksto. Tai salygojo bibliniy frazeologizmu leksikos,
sakinio sandaros, morfologiniy dalyky jvairavima.

Pastaraisiais deimtmediais Sventaji Rasta stengiamasi versti i§ originalo kalbu, todél
Ekumeninés Biblijos Senasis Testamentas verstas i$ hebrajy, araméjy ir graiky kalby, Naujasis
Testamentas — i§ graiku kalbos. Siuose vertimuose bibliniy frazeologizmy raiska atspindi

lietuviy raSomosios kalbos norminimo ypatumus.

2 7r. www. biblija. It
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2.2 BIBLIJA —- FRAZEOLOGIZMU SALTINIS

Kilmés atzvilgiu lietuviu kalbos frazeologizmy sistema sudaro savi ir skolinti
frazeologizmai. Skolinti frazeologizmai yra neverstiniai ir verstiniai. Pastarieji mus pasieké
verciant 1§ kity kalby {vairius biblinius posakius. Vienas svarbiausiy verstiniy frazeologizmy
Saltiniy — Biblija.

Paskirus biblijos posakius, iStraukas, fragmentus senosios lietuviy rastijos atstovai
(Mazvydas, Dauksa, Sirvydas ir kt.) mégino versti i lietuviy kalba (LLI 1957 : 78). Lietuviy
senosios literatiiros ir kalbos istorijos tyrinétojai nurodo, kad ,lietuviy rasomosios kalbos
vartojimo sfera seniausiuoju periodu buvo gana ribota: ji tarnavo daugiausia religiniams
reikalams ir rémési baznytiniais rastais. Katekizmy, maldaknygiy, giesmyny, evangeliju,
psalmiy ir Siaip religiniy teksty vertimai, pamokslai, trumpos proginés eiliuotos dedikacijos bei
epigramos, vienas kitas feodaliniy valdovy isakymas, keliolika ivairiy priesaiky — Stai ta
,,materialiné bazé*, i§ kurios kiirési ir plétojosi to periodo lietuviy raSomoji kalba. <...> Ivairis
religiniai terminai, bibliniai posakiai tada sudarydavo nemaza jos leksikos ir frazeologijos
sluoksnj* (Palionis 1995 : 21). Sie bibliniai posakiai, bidingi baZnytiniam raomosios kalbos
stiliui, 1§ knyginiy frazeologizmy iSsiskiria savo universalumu ir struktiros stabilumu <...>.
Tokie frazeologizmai buvo verstiniai, kuriy keletas ilgainiui labiau iSplito ir i§liko vartosenoje
net ligi miisy laiky (Palionis 1995 : 89).

Beveik visi lietuviy religinio turinio rasty tyréjai biblinius frazeologizmus vadina bibliniais
posakiais (Zr. i$naose?). Tuo tarpu rusy kalbininkai daZnai savo tyrinéjimuose vartoja terming
bibliniai frazeologizmai (rus. 6ubneiickoil ¢paszeonorun). V. Vaitkeviciite jrodo, kad kiek
Saltiniy, tiek skirtingy aforizmo, sentencijos, priezodzio ir patarlés apibrézimy. Todé¢l juos
visus ji vadina posakiais (Vaitkeviciaté 1998 : 7-8).

Beje, Sie terminai néra nusistovéje, pavyzdziui, Lietuviy kalbos enciklopedijoje teigiama,
kad disciplinos apimtis (= tai yra frazeologijos apimtis) ir turinys daug priklauso nuo to, kaip
suprantami frazeologizmai. <...> Kai tereikalaujama pastovumo, frazeologizmai iStisai apima ir
patarles bei priezodzius, ivairias sentencijas, sudétinius pavadinamus bei terminus <...> (LKE

1999 : 203). Frazeologiniai junginiai savo sandara turi biiti pastovis, savo reikSme — vientisi,

3 J. Palionis alia termino bibliniai frazeologizmai dazniau vartoja termina — bibliniai posakiai.
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savo stiliumi — vaizdingi. Sie poZymiai yra taikomi ir bibliniams posakiams. Biblinius
posakius, i€jusius i lietuviy kalbos frazeologijos sistema, vadinsime bibliniais frazeologizmais.

RasSytojai biblinius frazeologizmus vartoja savo kiiryboje, kartais pakeisdami ,,kokio nors
frazeologizmo viena démeni, taip sukurdami nauja frazeologizmo sinonima* (FZ 2001 : 6),
pavyzdziui:
kryziy nesti labai vargti: Bada kesti, kryziy nesti, dalia keikti kas padés? Sruog. Kuo kaltas, uz
ka jis turi kentéti, visa amziy tokj sunky kryziy nesti? Zem. ,,Klausyk vyro, nelaidyk liezuvio, ir
bus gerai®, visur ta pati girdi, pasiguodus, labiau kunigélis, liepia kantriai kentéti, savo kryzeli
nesti Zem. Ir a$ visa amziy neSu kryZiy Btg. Ana visa gyvenima kryziy nesa: vaiky penkeli, i
vyras tik idgert Grv. (FZ 2001 : 353), plg. nesti savo kryziy (Mk 15, 20-22), Zr. toliau, p. 49.
rankas nusiplauti nusisalinti, nekreipti démesio, nesikisti: Ar kartu kelsim krikStynas ir
vestuves, ar tu kaip Pilotas nusiplausi rankas? Vien. O graborius, kad ir kazin kaip biity malonu,
tuojau stengési rankas nusiplauti Cvir. Tu tai Zinai... Ir tu negali dél to ranky nusiplauti Gric. Stai
kodél vokieciai tasyk stovéjo kaip Pilotai, baltas rankas nusiplove, tarsi miisy kraujas jiems né
motais Trein. (FZ 2001 : 571), plg. nusiplauti rankas (Mt 27, 24), 7r. toliau, p. 32.
akis uz akj atsilyginant tuo paciu, kerstaujant: Gird¢jot, jog pasakyta yra: akj uz akj ir dantj uz
dantj Bit*. Taip iskirtes tam zmogpalaikiui aki uz aki, anot to, a$ vis délto neketinau savyjuy ginti
Vaizg. Biitautaités pasSalinimas i§ tarnybos taip pat nebuvo pamirStas ir puikiai patarnavo
principui pateisinti — akis uz aki, dantis uz dantj Grus. (FZ 2001 : 52): akis uZ akj niecko
nepadarysi, akis uz aki Jns. (Paulauskas 2003 : 29), plg. akis uz akj, dantis uz dantj (Mt 5,
38), zr. toliau, p. 56.
visa Sirdimi 1. labai nuosirdziai (kalbéti, kq daryti): AS tau vis visa §irdzia, o tu man visa
Sikna Kbr. AS patenkintas, visa Sirdimi patenkintas Kréev. Idant, kas tau malonu yra, visa Sirdimi
pazinty ir pazing visa stiprybe pasekty Mz. Visa Sirdimi mylékime Dk. Ir verzési visa Sirdim,
tarsi po daugel mety bty grizgs i§ Sibiro tremties | gimtaja padangg Mac. 2. atsidéjus (ka
dirbti): Reikia darbuit visa §irdZia Pls. (FZ 2001 : 678), plg. (Myléti) visa Sirdimi ir visa siela
(Mt 22, 37-38), zr. toliau, p. 15.

Biblijjos tekstas nuo pat jo sukiirimo keliavo per amzius, iSlaikydamas ta patj turinj ir
keisdamas forma. Stai kodél $io teksto gyvavimo per ilgus Simtmeéius tyrimas kalbos istorijai
gali suteikti neikainojamos informacijos. Biity galima kalbéti apie bet kurio kalbos lygmens

raida. Todé¢l skirtingy laikotarpiu Sventojo Rato vertimai bei ju lyginimas yra labai

* Bit. — Samuelis Bitneris (~ 1632-1710), Naujojo Testamento vertimas (1701).
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perspektyvus lietuviy kalbos diachroniniy tyrinéjimy objektas. Tai tekstas, kurio turinys islieka

nepakites Simtmecius, o forma pakliista kalbos raidai (Maskulitinas 2004 : 41-45).
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3. KAI KURIOS PASTABOS APIE LIETUVISKU BIBLIJU RASYBA
3.1 Balsiy rasyba

Pirmuyjy lietuvisky rasty autoriams reikéjo nusistatyti tam tikrus raSybos désnius. Galima
pastebéti, kaip dél to nenuosekliai vartojami ra§menys, ju diakritiniai Zenklai. Zinoma, kad
,»pirmyju lietuvisky rasty autoriai, panasiai kaip ir daugelio kity tauty rastijos pradininkai,
neissigalvojo visiSkai naujo, visai originalaus raidyno, bet ka lietuviskai raSydami, nusizitiréjo 1
lietuviy kaimyny (lenky, vokiec€iy) vartotus raSmenis* (Palionis 1995 : 23). Pirmieji lietuviski
tekstai buvo spausdinami gotiskaisiais raSmenimis.

XV a. atsiranda vis daugiau lenkisky bei lotynisky rasty, rasyty vad. lotyniskaja antikva. Ja
parasytas ir Jono Bretkiino Biblijos vertimo rankrastis (Jonikas1987 : 99).

J. Bretkiino Biblijos vertimo rankras¢iuose raSomos g, ¢, i, u raidés su taSkais apacioje. Sie

taskai — tai tam tikri diakritiniai Zzenklai, kurie atitinkamai Zymi nosinius balsius, pavyzdziui:

<..> kaip wagi nakti’ (p. 840 );

Kas tur aucu ant klaugimo, teklauca (p. 51).

Bretkiinas gana reguliariai ,,nosinius* Zenklus ras¢ tam tikry Zodziy Saknyse ir tokiose
galtinése: a) linksniuojamyjuy zodziy vienaskaitos galininke (malone, ghi, grafu); b)
linksniuojamuyjy zodziy daugiskaitos kilmininke (akiy, iucu); c) tam tikry ivardziy vienaskaitos
kilmininke ir aliatyve (manes, tawegp); d) tariamosios nuosakos 3 asmenyje ir siekinyje
(apgiedintu, cudity); e) veikiamosios rusies dalyviu vienaskaitos vardininke (kalbas, kalbeies)
(Palionis 1995 : 29). Si nosiniy balsiy Zyméjima randame ne tik Bretkino Biblijos, bet ir
Wolfenbiittelio postilés rankraStyje. Tai specifing, tik Siy dviejy kalbos paminkly ypatybe
(Zinkevicius 2002 : 190). Kituose senuosiuose lietuviy rastuose tokiy specifiniy nosiniams
balsiams zyméti raidziy neaptikta.

Tuo tarpu J. Giedraitis nereguliariai vartoja diakritinius zenklus nosiniy balsiy ilgumui

zyméti. Siy balsiy Zyméjimas ,,Naujame jstatyme* labai jvairuoja, pavyzdziui:

5 .o - . .y . Ny .. _ .. «
Pavyzdziai pateikiami autentiSka, senyjy rasty originalams biidinga raSyba.
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<...> emes wandeni numazgojo rankas po akiu zmoniu <...> (p. 48);
O wisados diena ir nakti <..> (p. 58);

Mitékite nieprietelus jusu <..> (p. 7).

Nors paskutinis bei kiti vélesnieji iliustraciniai pavyzdziai irodo, jog balsio [€] ilgumas
dazniausias iSlaikomas.
Vis délto galima teigti, jog XIX a. pr. nosiniy balsiy Zyméjimas dar nenusistovéjes. Juk ir

antroji dvibalsio raidé [y] vartojama vietoj [i], pavyzdziui:

Bet wieno daykto reykie (p. 107);
Dabar isztaydi <...> (p. 88).

Seniausiy lietuvisky knygu rasyba rodo, kad vietoj Siy dieny balsio [o] daug kur buvo
tariamas ir raSomas ilgasis balsis [@]. J. Bretkiino raStuose kiek dazniau vartojamos [a]

grafemos, ,,ypac kir¢iuotoje pozicijoje (Palionis 1995 : 48), pavyzdziui:

<...> iegchkakeit, ir ragit (p. 272).

F. Kursaitis niekada savo Biblijoje i§ tradicijos neskiria [u] trumposios nuo [#] ilgosios,

pavyzdziui:

Bet Jézus taré jam: mylék Dievq, savo VieSpati, is visos Sirdies, ir is visos dusios, ir is visos
dumos (p. 29);
Jus angiy veisles, kaip galite ko gero kalbéti, patys budami pikti? Kuomi Sirdis pilna, tuomi

burna plusta (p. 17).

Prie nenusistovéjusiy raSybos atvejuy skirtinas [y] raSymas. Pasitaiko atveju, kai vietoj

fonemos [y] raSoma [{], pavyzdziui:
Mokitinis ne pereiti savo mokjtoji, nei bernas savo pong (p. 14);

Bet Petras atsakydamas taré jam: norint visi pasipiktinty tavimi, a$ taciau niekados ne

pasipiktisu (p. 35);
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<..> ne pakrutik manes <..> (p. 123).

3.2 Priebalsiy rasyba

Nesuvienodinta J. Bretkiino priebalsiy [5], [Z] raSyba:

<..> te nefSinna kaire tawa, ka degchine dara <...> (p. 29).

Grafemy ¢ch ir # painiojimui priebalsiams /§/, /Z/ reiksti Bretkiino raStuose turéjo reikSmeés
skardziyjy ir dusliyju priebalsiy sumiSimas Karaliauciaus vokieciy kalboje. Tuo paciu reikéty
aptarti zodzio tawa paraSyma. Manoma, kad Sis paraSymas gal¢jo atspindéti tieck Bambliy
$nektos, tiek ir Ragainés $nektos galiines. Sitaip galima atkreipti démesi i dvilypi dialektologini
paties Bretkiino kalbos pobiidi (Zinkevic¢ius 2002 : 190).

Kadangi Bretkiinas buvo kilgs i§ Bambliy kaimo, labiau i pietry¢ius nuo Karaliauciaus, tai
jo Biblijos rankrasc¢iuose vyrauja aukstaitiSka tarmé. Taciau vélesnis raSytojo persikélimas
Labguvos parapija, bendravimas su labguvieciais, anot J. Palionio, tur¢jo itakos ,,zemaitiSky
ly¢iy atsiradimui* (Palionis 1995 : 37).

Besikuriancia lietuviska raSmeny sistema véliau dél istoriniy aplinkybiy veike lenky raidyno
itaka. J. Giedraicio Naujojo Testamento tekste vartojama dviguba [w] fonema (taip kai kur rasé

ir J. Bretktinas):
Ir atwede ji ant wietos Golgota <..> (p. 80);
Saugokities nuog netikru pranaszu, kurie pas jus ateyna rubuose awiu, o widuy ira witkays

pleszancziays (p. 10).

Daznai kietinamas priebalsis [/] pries [e], [é] balses, kaip ir ryty, vidurio bei piety

aukstaiciy tarmése, pavyzdziui:

O ant kaktos jos wardas paraszitas, pasteptine <...> (p. 382).
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Priebalsis [/] daug kur kietinamas ir tais atvejais, jeigu tarp jo ir [e] tipo balsiy yra kitas
priebalsis. Taciau kietinama nesistemingai, kartais priebalsis [/] nekietinamas pries priesakinés

eilés balsius. Jis paprastai i§laikomas minkstas, pavyzdziui:
Tikray jums sakau: jog naszle ta pawargele daugiaus , ne kayp wisi imete (p. 127).

IS pacituoty pavyzdziy aiSkiai matyti priebalsiy [s], [¢] raSyba. Kaip matome, tam tikry
zodziy formose vartojamos dvizenklés [sz], [cz] afrikatos. Priebalsiné raid¢ [Z] visais atvejais

i8laikoma, pavyzdziui:

Isz pradzios buwo Zodis <...> (p. 137);

Jus este druska Ziames <..> (p. 6).

ZemaiGiy vysk. J. Giedraitis buvo kilgs i§ ryty aukstaidiy, tadiau panaSiai kaip ir J.
Bretkiinas, dél tam tikry susiklos¢iusiy gyvenimo aplinkybiy persikélé gyventi | Zemaitija.
Suprantama, kad savo Biblijos teksta jis noréjo padaryti prieinama ne tik aukStai¢iams bet ir
zemaic¢iams. Todél Naujojo Testamento tekste galima aptikti ir ZemaitiSky formy (Palionis
1995 : 213).

Ivairiais deSimtmeciais [j] raSymas zodzio pradzioje prie$ dvibalsi [ie] gerokai svyravo.

Visa tai atsispindi Sventojo Rasto knygose, pavyzdziui:

J. Bretkiinas p.272  <..>ie{chkakeit, ir ragit;

J. A. Giedraitis p. 10  <..>jeszkokite, o rasite <..>;

F. Kursaitis p. 11 <..> jéskokite, tai rasite <...>;
J. Skvireckas p. 213 <..>jieSkokite ir rasite <..>;

Ekumeniné Biblija p.92  <..>ieSkokite, ir rasite <...>;

J. Bretkuinas p. 34 Jegchkoket, ragite <...>;
J. A. Giedraitis p. 10 Praszikite, o bus jums duota: jeszkokite, o rasite;
F. Kursaitis p. 11 Prasykite, tai bus jums duodama, jéSkokite, tai rasite,

tuzgenkite, tai jums atvers,

J. Skvireckas p. 23 Prasykite, ir bus jums duota; jieSkokite, ir rasite <...>;
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Ekumeniné Biblija p. 11

Prasykite, ir jums bus duota, ieSkokite, ir rasite <...>.

Kaip matome, priebalsio [;] rayba J. Bretkiino Sventajame Raste jvairuoja, o J. Skvireckas

$i priebalsi raSo remiantis fonetiniais atitikimais.

3.3 Dvigarsiy rasyba

Aptariamuose Sventojo Rasto vertimuose galima pastebéti, kad gana reguliariai vartojami

dvibalsiai [ie], [uo] (Palionis 1995 : 213), pavyzdZiui:

J. Bretkiinas p. 330
J. A. Giedraitis p. 133
F. KurSaitis p. 95

J. Skvireckas p. 261

Ekumeniné Biblija p. 113

J. Bretkiinas p. 58
J. A. Giedraitis p. 43

F. Kursaitis p. 33

J. Skvireckas p. 93

Ekumeniné Biblija p. 38

Tewe, atlesk iemis, nes nefinati ka dara;
Tewe atlaysk aniems: nes nezino, kq daro;
Téve, atleisk jiems, nés jie ne zino, kq darq;
Téve, atleisk jiems, nes nezino, kq darg,

Téve, atleisk jiems, nes jie nezZino, kq darg;

<..>anas berckirs [?- K. M.], kaip Pirmiis avou nug avosti;
<...>ir atskirs juos wienus nuog kitu, kaypo atskiria
piemuo nuo oziu;
Ir visos Zmoniy giminés bus surinktos po jo akiy. Ir jisai skirs
Jjuos nuo kits kito, lygiai kaip kerdzius avis niig oZiy skiria;
Visos tautos bus surinktos ties juo, ir jis atskirs juos vienus
nuo kity, kaip piemuo atskiria avis nuo oziy;
Jo akivaizdoje bus surinkti visy tauty Zzmonés, ir jis perskirs

juos, kaip piemuo atskiria avis nuo oziy.

Yra zinoma, kad lietuviy kalbos raidés [¢], [¢], [], [«] kilg 1S tam tikry nosiniy balsiy, kurie

iSriedéjo 1§ dvigarsiy [an], [en], [in], [un]. ISnykus Siems dvigarsiams dabar raSomos nosinés

raidés zodziy Saknyje. Si senesnj garsy tarima yra iSlaik¢ Zzemaiciai Saknyse ir kiriuotose

galiinése. J. Giedraicio ,,Naujame {statyme* miSrusis dvigarsis [an] taip pat i§laikomas:

O kq matay kristq akije brolo tawo, o ransto akije sawo ne matay? (p. 9).
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A. Jakstas — Dambrauskas apie J. Giedrai¢io rasyba raso: ,,Vertime zymu per daug
vergiSkas sekimas lenkisku Wujko vertimu, nesirtipinimas raSyba, kuri yra visai prasta®
(Jakstas 1933 : 10).

Z. Zinkevicius ir J. Palionis, raSydami apie J. Giedraic¢io 1806 m. iSleista evangeliju knyga,
raSo, kad Siame leidime atsisakyta paralelinio lenkisko teksto. Be to, ,kiek pakeista kalba ir
rasyba“ (Zinkevi¢ius 1990 : 112; Palionis 1995 : 176). Sie kalbininkai gery ZodZiy negaili ir
1816 m. iSleistam J. Giedraicio ,,Naujam jstatymui®. I§ viso to galima spresti, kad ne tik
evangelijuy knyga, bet ir ,,Naujas istatymas‘ paraSytas gerokai sunorminta rasyba.

Ekonominés, socialinés ir kultiirinés salygos ilgai nebuvo palankios lietuviy bendrinei
rasomajai kalbai kurtis. Tac¢iau jau XIX a. pabaigoje atsirado teigiamu poslinkiy, kurie gerokai
spartino lietuviy bendrinés raSomosios kalbos kiirimosi procesa. Vakary aukstaiciy pietieciy
tarmei isitvirtinti tam tikros reikSmés turéjo F. Kursaicio darbai. GriezZtesniy rasybos taisykliy

laikytis raSomosios kalbos vartosenoje XX a. pradzioje padéjo Jono Jablonskio gramatika.

3.4 Kiti rasybos atvejai

Gana jdomi jvardZio jiisy raSyba, nes pirmojo skiemens balsis raSomas su nosine,

pavyzdziui:

s tiesos sakiau jums: ne pazistu jysy (p. 33);

<..> jysy prieSininkas, velnias, aplink eiti, kaip liiitas rékiqsis, ir jésko, kuri praryty (p. 237).

Visiskai nenusistovejes aptarty religiniy rasty autoriy zodziy raSymas drauge ir atskirai,

pavyzdziui:

J. Bretkiinas p. 51 Kas tur aucu ant klaugimo, teklaniga;

J. A. Giedraitis p. 16 Kas tur ausis ant ktausimo, tegul klauso;
F. Kur3aitis p. 15 Kas tur ausiy klausyti, tas te klauso,

J. Skvireckas p. 39 Kas turi ausis klausyti, teklauso;
Ekumeniné Biblija p. 17 Kas turi ausis, teklauso;
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J. Bretkiinas p- 29 <..> te neflinna kaire tawa, ka degchine dara <...>;

J. A. Giedraitis p. 8 Bet kad tu daray atmuzng, tegul neZino kayre tawo, kq daro

deszine tawo;
F. KurSaitis p.9 Bet kad tu isdaliji ubagams, kairé tavo ranka te ne Zino, kq

tavo desiné daro;

J. Skvireckas p. 19 <..> tegul tavo kairioji neZino, kq tavo desinioji daro <...>;
Ekumeniné Biblija p.9 Kai tu daliji ismaldq, teneZino tavo kairé, kq daro desiné;
J. Bretkiinas p. 349 Jie ne tura Wino;

J. A. Giedraitis p. 139 <..> tare Jezaus motina jam: wino ne tur;

F. Kursaitis p.- 99 Ir kaip vyno ne teko, taré Jézaus motyna jam vyno ne tur,
J. Skvireckas p. 272 Jie nebeturi vyno,

Ekumenin¢ Biblija p. 118 Jie nebeturi vyno.

Toks nenusistovejes zodziy raSymas drauge ir skyrium daugiausia paaiSkinamas tuo, kad
Sis dalykas detaliau nebuvo lieCiamas nei A. Sleicherio, nei F. Kurai¢io gramatikose, be to,
placiau §i raSyba nesvarstyta n¢ ano meto periodingje spaudoje. Tod¢l rasantieji ¢ia paprastai
nusizitirédavo i kaimyniniy tauty (lenky, rusy, vokiec¢iy) rasyba (Palionis 1995 : 242).

IS to, kas pasakyta, galima daryti iSvada, kad lietuviy rasybos tvirtesniy taisykliy
nustatymas vyko gana létai. F. KurSaicio Biblijos vertime esama nemazai tokiy rasybos formuy,
kurios isitvirtino tik vélesnéje lietuviy raSomosios kalbos raidoje.

J. Skvirecko ra$yba palyginus su F. Kur$ai¢io yra labiau nusistovéjusi. Zinoma, jtakos turi
tai, kad J. Skvirecko darbas parasytas kiek véliau. Tuomet jau buvo nusistovéj¢ nemaza
raSybos normy, kurios buvo priimtos J. Jablonskio gramatikoje. Pasitaiko keletas rasybos
atvejy, kurie J. Skvirecko knygoje, Zvelgiant i§ dabartinés perspektyvos, vartojami kiek

neiprastai, pavyzdziui, zodzio augstas raSymas:
Mokytinis néra augstesnis uz mokytoja, nei tarnas uz savo valdovq (p. 36);

<...> kiekvienq augsti, kurs keliasi pries Dievo pazinimq, ir pavergiame nelaisven kiekvienq

prota, kad buty klusnus Kristui (p. 545).
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Taciau jis etimologiskai pateisinamas (plg. augti, augalotas ,,aukstas, didelio tigio*, augus
,,~auksto Gigio, augalotas; veslus, tarpus, augesnis ,,labiau suauggs, vyresnis* ir kt.) (Skardzius
1998 : 522).

Taigi aptariami religiniy rasty autoriu Sventojo Rasto vertimai parasyti jvairuojanéia
raSyba. Suprantama, juk juos skiria ilgi laikotarpiai, skirtingos epochos. Be to, raSomoji kalba
ilgai buvo nevienalyté, rémési ne viena tarme, {vairavo ir ras§ybos principai. ,,IS pradziy (X VI a.
— XVII a.) buvo linkstama 1 morfologing rasyba, véliau daugiau laikytasi fonetinés* (LKE 1999
: 522). Dabarting lietuviy kalbos rasyba jsitvirtino XIX a. pab. — XX a. pr.
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4. LEKSIKOS ATITIKMENU IESKOJIMAS

4.1 Leksiniai sinonimai

Tik pagyvéjus Lietuvos kultiiriniam gyvenimui iSryské€jo raSomosios kalbos gryninimo
tendencija. Sventojo Rasto vertéjai jvairiais laikais turtino lietuviy raSomaja kalba bibline
leksika. Juy vertimo rankras¢iuose randami baZnytinés kalbos pavyzdziai, kurie dar iSsamiai
netirti.

Aptariamuose Sventojo Rasto frazeologizmuose tos pacios bibliniy teksty istraukos
veréiamos nevienodai, gana daug leksiniy sinonimu. Zymesnius skirtumus galima pailiustruoti

kad ir $iais pavyzdziais:

Jy vardas — Legionas® (Lk 8, 30)’

J. Bretkiinas Ghis biloia®, Legio <...> (p. 256);
J. A. Giedraitis O anas atsakie: Putkas; nes daug welniu buwo ineje ing
ang (p. 101);
F. KurSaitis <..>jis taré: Légionas; ne daug velniy i ji buvo jéje <..>
(p- 73);
J. Skvireckas Jis atsaké: Legijonas, nes i ji buvo jéje daug velniy (p. 200);
Ekumeniné Biblija Sis atsaké: ,,Legionas . Mat ji buvo apséde daug demony
(p- 87);

Mano siela Slovina VieSpatj (Lk 1, 46 — 47)

J. Bretkiinas Padiixin dugcha mana wégchpati <..> (p. 219);

J. A. Giedraitis <...> Garbina duszia mano Wieszpati (p. 81);

6 Kaip rasoma Naujojo Testamento Evangelijoje pagal Luka, Jézu, atplaukusi i Geraza, pasitiko demony apséstas vyras,
nedévéjes drabuziu, negyvengs namuose. ,,Jézus paklausé: ,,Kuo tu vardu?” Sis atsaké: ,,Legionas”. Mat ji buvo apséde daug
demony” (Lk 8, 30). Jézus leido demonams sueiti i kiaules, kurios ganési kalne. Kiauliy kaimené metési nuo skardzio i ezera ir
prigeéreé.

’ Skaidiai labai gelbsti nurodant reikiamas vietas Biblijoje, o jos knygos zZymimos sutartinémis santrumpomis (Zr. Biblijos
knygu sutrumpinimai, 64 p.).

8 Glaudinant teksta, analizuojamos formos i§ryskinamos juodu Sriftu.

22



F. Kursaitis <...> mano dusia garbina Viespati <...> (p. 62);
J. Skvireckas Mano siela garbina Viespati <...> (p. 170);

Ekumeniné Biblija Mano siela slovina Viespatj <...> (p. 73);

Juk mes jame gyvename, judame ir esame (Apd 17, 28)

J. Bretkiinas <...> Necanga iame giwenom, kriitom ir ecme (p. 527);
J. A. Giedraitis Nes aname giwename, ir krutame ir esme (p. 146);

F. Kursaitis Nés jame gyvenam, krutam ir esme (p. 146);

J. Skvireckas Nes jame mes gyvenam, judame ir esame <...> (p. 410);
Ekumeniné Biblija Juk mes jame gyvename, judame ir esame <...> (p. 173);

Neliesk (nelaikyk manes) (Jn 20, 17-18)

J. Bretkiinas Neciliek manes <...> (p. 220);

J. A. Giedraitis <...> ne dasilitek manes <...> (p. 175);

F. Kursaitis <..> ne pakrutik manes <...> (p. 123);

J. Skvireckas Neliesk manes, nes as dar neuzzengiau pas savo Tévq (p. 347);
Ekumeniné Biblija Nelaikyk manes! (p. 146);

Kas ieSko, tas suras, kas beldZia, tam bus atidaryta (Lk 11, 10)

J. Bretkiinas Vicus nes Kurcai nekleci [?-K. M.], ima ir Kurcai iecchka, randa:

ieckinanczam, atverama ira (p. 137);

J. A. Giedraitis <..> o kursay jeszko, atranda: o dunksnojancziam bus atidarita
(p. 108);
F. KurSaitis Nésa kas meldzia, tas ima ir kas jésko, tas randa; ir kas tuzgena,

tam atveriama (p. 78);
J. Skvireckas Nes kiekvienas, kurs praso, gauna, kas jiesko, randa, ir
beldZianciam atidaroma (p. 213);

Ekumeniné Biblija Kiekvienas, kas praso, gauna, kas iesko, randa, ir beldZianciam

atidaroma (p. 92);
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J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kur3aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkinas

J. A. Giedraitis

F. Kur3aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

Dviem ponams (vieSpaciams) tarnauti (Mt 6, 24)

Neé wienas negal dwiem Ponam Shigiti (p. 16);

Niekas ne gal dwiem ponams tarnauti (p. 175);

Niekas ne gal dviem ponam Sluzyti: ar vieno ne kes ir kitq
myleés, ar prie vieno laikysis ir kitq paniekis (p. 10);

Né vienas negali tarnauti dviem valdovam: nes arba jis vieno
nekes ir mylés kitq, arba vieno laikysis ir niekins kitq (p. 21);

Niekas negali tarnauti dviem Seimininkams <..>(p. 10);

Dykumoje Saukianc¢iojo balsas (Mt 3, 3)

Ira balsas kognodieiaus [puctinioia] (p. 15);
Baltsas szaukianczio giroje (p. 3);

<..> yra balsas saukiancio puscioje <...> (p. 10);
Tyruose saukianciojo balsas (p. 8);

Tyruose Saukianciojo balsas <...> (p. 5);

Vilkai aviy Kailiu (Mt 7, 15)

<..>ribuose awiii <...> (p. 35);

Saugokities nuog netikru pranaszu, kurie pas jus ateyna rubuose
awiu, o widuy ira witkays pteszancziays (p. 10);

Saugokités nuog netikry praraky, aviy rubuose pas jus
ateinanciy, bet viduje jie yra sudraskantieji vilkai (p. 11);
Saugokités netikry pranasy, kurie ateina pas jus aviy apdaruose,
o viduje yra plésrieji vilkai (p. 24);,

Sergekités netikry pranasy, kurie ateina pas jus aviy kailyje, o

viduje yra plésriis vilkai (p. 11).
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IS Siy pavyzdziy aiskiai matyti diferenciniai sinonimai, kurie turi vienokiy ar kitokiy turinio
skirtybiu (bylojo, atsake, tare; disia, siela; garbina, slovina, krutame, judame; ne dasilitek, ne
pakrutik, neliesk, nelaikyk; belsti, dunksnoti, tuzgenti; tarnauti, Sluzyti; ponas, valdovas,
Seimininkas). Veiksmazodis byloti laikomas archaizmu, Siandien ji atstoja kiti norminiai
zodziai. Kaip matome, frazeologinei leksikai biidingas sinonimikos gausumas. Tai didelés
lietuviskos leksikos i§galés, autoriy noras turtinti savo rasty kalba kuo ivairesne leksika.

Ypac¢ daug sinonimy vartojo J. Bretkiinas. Jam riipé€jo Zodzio vaizdingumas, jvairumas.
Neretai ta pacia savoka reiSkiantis sinonimas J. Bretkiino raSomas lauztiniuose skliaustuose.
Drauge J. Bretkiinas neskyré¢ skoliniy. Lauztiniuose skliaustuose jis nurodé variantus, lyg

palikdamas paciam skaitytojui pasirinkti tinkama:

Nieks nepila jauno vyno j senus vynmaisius (Mt 9, 17)

J. Bretkiinas Ir ne wienas ne pil iauna Wing ing cenus indus [batgkas] (p. 42);
J. A. Giedraitis Ney wino jauno pila ing sénus indus (p. 13);

F. KurSaitis Nepilamas $viezus vynas | senus rykus (p. 13);

J. Skvireckas Nepiliama taip pat jauno vyno i senus vynmaisius (p. 31);
Ekumeniné Biblija Taip pat niekas nepila jauno vyno i senus vynmaisius (p. 14);

Kodél gi matai krisla savo brolio akyje, o nepastebi rasto savojoje? (Mt 7,3)

J. Bretkiinas Bet ka regi Giplittra [?-K. M.] Krigla, [ckréda] Brolio tawo akija,
ne nepaiauti Rasta tawo akija (p. 33);

J. A. Giedraitis O kq matay kristq akije brolo tawo, o ransto akije sawo ne

matay? (p. 9);
F. Kursaitis Bet kodel matai krislq savo brolio akyje, o ne pamatai rqstq

savo paties akyje (p. 11);

J. Skvireckas Kam gi tu matai savo brolio akyje krislq ir nematai rqsto
savo akyje? (p. 22);
Ekumeniné Biblija Kodél gi matai krislq savo brolio akyje, o nepastebi rqsto

savojoje?! (p. 11);
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Nevertas atristi baty raistelio (Mt 1, 7 — 8)

J. Bretkiinas <..> ne ecmi wertas [badnas] idant po io akim pagilenkes
diegzus io Kurpiu atrigchceziau (p. 137);

J. A. Giedraitis <...> ne wertas esmi puoles iszriszti sziksznq kurpiu jo (p. 51);

F. KurSaitis <...> ne esmi vertas, kad jam kloniociaus, ir atrisciau

dirzelius jo kurpiy (p. 39);

J. Skvireckas <...>jam as neesu vertas parpuoles atristi jo kurpiy dirzelio
(p. 111);
Ekumeniné Biblija <...> as nevertas nusilenkes atristi jo apavo dirzelio (p. 46);

Erskéciy vainikas (Jn 19, 1-5)

J. Bretkiinas ercchiecziii vainika [karuna] (p. 430);
J. A. Giedraitis erszkecziu waynikq (p. 72);

F. Kursaitis erskeéciy vainikq (p. 22);

J. Skvireckas erskéciy vainikq (p. 341);

Ekumeniné Biblija <...> nupyne vainikq is erskeciy (p. 44).

Kaip matome, J. Bretkiinas ieSkojo kuo tikslesnio atitikmens. Versdamas Biblija Salia
70dzio indus pavartoja nelietuviskos kilmés Zodj backa. Zodzio backa — 6ouxa kilmé neaiski
(Zinkevicius 1988 : 134).

Kiti Sventojo Rasto vertéjai vynmaisius vadina rykais. Vis délto J. Bretkiinas, versdamas
Biblija, daznai ieskojo, kuris Zodis yra tinkamesnis, vertino variantus, juos suskliausdamas,
pabraukdamas ar iSbraukdamas. Galbiit noréta, kad teksta suprasty ivairiy tarmiy Zmonés.

Krinta | akis tai, kad kai kurie Zodziai J. Bretkiino tekste i lietuviy kalba verciami

nevienodai:

Mylék savo prieSa (Lk 6, 27 — 28), Milekite priecchlius [?- K. M.] iugu <...> (p. 244);
Mylékite savo prieSus (Mt 5, 44), Maleket Neprietetuis wicu <...> (p. 28).
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Leksiniy varianty gausumu J. Bretkiino Biblijos vertimas tikrai iSsiskiria i§ kity XVI a.
raSty ir tuo yra itin vertingas (Ambrazas 1993 : 128). Tyrinétojai nurodo, kad tai, jog savo
vertime jis vienai Saltinio leksemai pateikia keleta atitikmeny, néra vien vertimo proceso
dalykas — tai rodo J. Bretkiino ypatinga démesi lietuviy leksikologijai ir leksikografijai.
Liudvikas Réza pagristai pagiria Bretkino Biblijos vertima, kad jis ,,niekur nevartoja
apraSymy, $ios iprastos vertéju priemonés, kurios jie griebiasi nerasdami zodzio atitikmens.
Bretkiinas dirba tol, kol i§ pacios kalbos sukuria Zzodj, atitinkantj originala®. Taigi negalima
i8leisti 1§ akiy J. Bretktino démesio leksikografijai. Bretkiino Naujojo Testamento vertime yra
daugiau kaip 10 000 ivairiy raiSiy varianty ir jie dar laukia analizés (Range 2002 : 15).
Taisydamas teksta Bretkiinas varianty ne mazino, o priesingai, vis daugino ir galiausiai jam
pritruko jégu juos jvertinti, atrinkti ir teksta galutinai parengti spaudai (Aleknaviciené 2002 :
131).

Kad skaitytojas galéty pasirinkti, kuri lietuviska pakaita vartoti, panaSiai elgési ir F.

Kursaitis. Jis taip pat kartais leksinius variantus, sinonimus jraso skliaustuose:

Palaiminti dvasingieji vargdieniai (Mt 5, 3)

J. Bretkiinas Pagchlowomti ira, kurie Dupa [?- K. M.] icchkai ubagais ria
<..>(p. 23);

J. A. Giedraitis Patayminti ubagay dwasieje: nes ju ira karaliste dangaus (p. 5);

F. KurSaitis ISganytingi (palaiminti) kurie vargsta dvaséje <...> (p. 13);

J. Skvireckas Palaiminti beturciai dvasioj, nes jy dangaus karalysté (p. 13);

Ekumeniné Biblija Palaiminti turintys vargdienio dvasiq <..> (p. 7).

4.2 Skoliniy ir naujadary vartojimo ypatumai

Senesniuose baZznytiniuose raStuose skoliniy kiekis labai nevienodas. Turbiit tai priklauso
nuo gimtosios kalbos mokéjimo, nuo poziiirio i svetimos kilmés Zodzius. Siame darbe i§
Sventojo Rasto frazeologizmy akivaizdziai matyti skirtingas vertéjy vartojamy skoliniy

santyKkis:
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J. Bretkanas

J. A. Giedraitis

F. Kur3aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkanas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

Pasaulio Sviesa (Mt 5, 14)

<..> gchwiegibe Swieto (p. 24);
Jus esate szwiesibe swieto (p. 6);
Jus este svieto sviesybé (p. 8);
Jiis pasaulio sviesa (p. 14);

Jiis — pasaulio sviesa (p. 7);

Gydytojau, pasigydyk pats (Lk 4, 23)

<...> Lehokariau, patsi griegikés [?- K. M.] cawa <...> (p. 235);

Giditojau, iszgidik patsay sawe (p. 91);
<...> liekoriau, gydykis pats save (p. 13);
Gydytojau, gydyk pats save <...> (p. 13);
Gydytojau, pats pasigydyk <..> (p. 79);

Téve, nusidéjau (Lk 15, 21)

Tewai, gugsigriegchinu priecch Dievog <...> (p. 293);
<..> Tewe! Nusidejau priesz dangu ir priesz tawe <...>

(p- 117);

<..> Téve, as susigrieSijau pries dangy ir pries tave <..>

(p- 81);
Téve, nusidéjau dangui ir tau (p. 231);

Téve, nusidéjau dangui ir tau (p. 100);
Mesti akmenj j kg nors (Jn 8, 4-7)
<...> pricake mectes akmenemis <..> (p. 192);
<..> kas isz jusu be grieko ira, tegul ant jos pirmas meta

akmeni (p. 152);

<...> kas jysy be grieko, tas te metie pirmqji akmenj ant jos
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J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kur3aitis

(p. 108);
Kas is jiisy be nuodemes, tegul pirmas meta i jq akmeni (p. 299);
Kas is jiisy be nuodeémes, tegu pirmas sviedzia i ja akmenj

(p- 128);

Ramybé jums (Lk 24, 36)

Pakaius iumis <..> (p. 336);
Pakajus jums (p. 136);

<..> pakajus su jumis (p. 9);
<..> Ramybé jums (p. 265);
Ramybé jums! (p. 115);

Mylék savo prieSa (Mt 5, 43-44)

Maleket Neprietetuis wicu <..> (p. 28);

Mitékite nieprietelus jusu <..> (p. 7);

Bet as jums sakau mylékite savo neprietelius, Zegnokite jus
Jjus keikiancius (p. 9);

Mpylékite savo neprietelius (p. 7);

<..>mylékite savo priesus ir melskités uz savo persekiotojus

<.>(p.9);

Laiko zenklas (Mt 16, 3-4°)

Szenklins in secho <..> (p. 38), Mt 16, 3;

Dangaus tada weidq numanit mokate, o Zenktu tayko ne galite

Zinot? (p. 34), Mt 16, 4;

Jus veidmainiai, dangaus veidq galite numanyti, argi ir ne galite

? Biblija padalinta skirsniais XII a. po Kr., o eilutés sunumeruotos ne anks¢iau kaip XVI a. Todél nenuostabu, kad

pasitaiké atvejy, kai eilu¢iy numeracija Siek tiek nesutampa.
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suprasti Zenklus Sio ¢éso? (p. 22), Mt 16, 3;

J. Skvireckas Taigi, jiis mokate pazinti dangaus isvaizdq, o laiky Zenkly

negalite suprasti! (p. 59), Mt 16, 4;
Ekumeniné Biblija Taigi jiis mokate aiskinti dangaus veidaq, o laiky Zenkly — ne

(p. 24), Mt 16, 3.

J. Bretkiino Biblijoje pasitaiko, kaip matome, gana daznai slavizmy: svietas, susigriesyti,
pakajus, neprietelius, césas. Apskritai slavizmy Bretkiino rasty kalboje yra daug daugiau negu
germanizmy. Jis slavizmy vartoja net daugiau negu pirmieji autoriai Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje (pvz., M. Dauksa). Taciau, pasak tyrinétojy, Bretkiino, kaip ir kity ano meto
autoriy rastuose esantys slavizmai daugiausia tebuvo knyginiai zodziai. Snekamojoje kalboje
tada zmonés daugelio jy nevartojo, daznai net nezinojo, ka jie reiSkia (Zinkevicius 1988 : 75-
76).

Zemaiciy vyskupo J. Giedrai¢io kalba, palyginus su kity Sventuyjy Rasty vertéju leksika,
yra labai iSgryninta. ,,Naujame jstatyme* vietoj skoliniy liekorius, susigriesyti, ¢ésas vartojami
lietuviski zodziai: gydytojas, nusideéti, laikas. Z. Zinkevicius apie ,,Naujojo istatymo* vertima
raSo taip: iSversta sklandziai, kalba gyva, taisyklinga (Zinkevicius 1990 : 113). J. Palionis §i
vyskupa pavadina ijtakingu vertéju. <...> vietoj daugelio ankstesniems religiniams raStams
budingy skoliniy jis vartoja lietuviskus liaudinius zodzius (Palionis 1995 : 176).

Leksikos lietuviSkumo atzvilgiu F. KurSaiCio kalba gana prasta. Jo, kaip ir J. Bretkiino,
Biblijos vertime pasitaiko daug nereikalingu skoliniy. Sventojo Rasto vertéjas taip pat vartoja
svietq, liekoriy, griekq, susigriesyti, pakajus, neprietelius, césq. Tai paaiSkinama Mazosios
Lietuvos rasty tradicija iSlaikyti senuosius leksikos elementus.

J. Skvirecko vertime pasitaiko vienas kitas retesnis atvejis, kai tarkim vietoj prieso
pavartojama neprietelius.

Kalbos istorikai nurodo, kad apie 70% slavizmy grei¢iausiai anuomet buvo kazkiek paplitg
tik aukstesniojo visuomenés sluoksnio zmoniy ir, suprantama, kunigy kalboje. Tai daugiausiai
ilgainiui knyginiais tape Zodziai, isigal€je religiniuose rastuose, o i§ ju véliau plade ir |
Snekamajq kalba. Anot tyrinétojy, liaudis daugelio ju visai nezinojo. Galbiit kiek placiau, bent
aukStuomenés kalboje gal¢jo biiti paplite tie, kurios randame ir kituose ankstyvuosiuose
lietuviy rastuose, ypa¢ gauti i$ rytiniy slavy ar per juos i lietuviu kalba pateke zodziai, (jie

tarmése tebevartojami ar neseniai vartoti), bitent: césas ‘laikas® (uacw), griesnas
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‘nuodémingas‘ (epwiwunel), neprietelius ‘priesas® (nenpusmenv), svietas ‘pasaulis® (cevimv);
taip pat turintys atitikmenis tiek rytiniy slavy, tiek lenky kalboje: griekas ‘nuodémé‘ (epwixw, L.
grzech), liekorius ‘gydytojas® (nwixape, [. lekarz), pakajus ‘taika, ramybé‘ (noxoi, [. pokoj)
(Zinkevicius 1988 : 37).

Atskirais atvejais slavizmai lietuviy kalbos istorijoje yra vaiding neigiama vaidmenj. Ypac
tai lie¢ia dalj su dvaru ir baznycia susijusiy zodziy, kurie nutautéjusiy dvarininky ir dvasininky
keleta Simtmeciy be atodairos buvo brukami i lietuviy kalba. Taip i lietuviy kalba pateko
gausybé tokiy slavizmy, daugiausia polonizmy, kuriems lietuviy kalboje esama puikiausiy
atitikmeny. Lietuviy kalba, ypa¢ jos raSytinius paminklus, tokie Zodziai labai gausiai uzpluado
XVII — XVIII amziuje. <...> Lenky kalbos jtaka labai ryski religijos srityje (Sabaliauskas 1990
: 228-229; 230).

Tie laikai, kai lietuviy kalboje buvo vartojama daug svetimybiy, kurios isitvirtino visoje
liaudies kiryboje, atsispindi frazeologijoje, taip pat ir smulkiojoje tautosakoje, iSlikdamos iki
$iy dieny. Nors mokykla ir kalbos kultiiros reikalavimai beveik isstimé i§ Zmoniy kalbos Sias
svetimybes, bet liko ju dainose, pasakose ir, zinoma, frazeologijoje. Tod¢l disia, padelkos,
pekla, svietas ir kt., vartojami kaip frazeologizmy démenys. Neigti svetimybiy vartojima
frazeologizme reiksty smerkti emocinga minciy reiskima. Juk daznai tos svetimybés atitikmuo
kasdienéje kalboje néra atitinkamo frazeologizmo adekvatus pakaitalas (FZ 2001 : 7).

Lietuviy kalboje yra zodziy, kurie skiriami indoeuropie¢iy prokalbei. Tai senasis leksikos
sluoksnis, kuriam priklauso kiino daliy pavadinimai, giminystés terminai, gyviny, augaly
pavadinimai ir t. t. Indoeuropieciy prokalbei priklauso Zodis angis, vartojamas Bretkiino

raStuose, taip pat zodis mazgoti ir kt. Pavyzdziui:

Gudris kaip Zal¢iai ir neklastingi kaip balandziai (Mt 10, 16-17)

J. Bretkiinas Todiel biikit kinus [?- K. M.] kaip Angis <..> (p. 24);

J. A. Giedraitis Bukite tada protingi kaypo Zalcziey, ir prasti, kayp karweley
(p- 15);

F. KurSaitis Todeél bukite protingi, kaip Zalciai, ir be klastos, kaip karveliai
(p. 14);

J. Skvireckas Biikite tat gudris, kaip Zalciai, ir neklastingi, kaip karveliai
(p- 35);
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Ekumeniné Biblija Todél biikite gudriis kaip Zalciai ir neklastingi kaip balandziai

(p. 15);

Nusiplauti rankas (Mt 27, 24)

J. Bretkiinas <..> émes vandeni maggoia rankas <...> (p. 129);

J. A. Giedraitis <...> emes wandeni numazgojo rankas po akiu Zmoniu
<..>(p. 48);

F. Kursaitis Tai matydamas Pilotas <...> émes vandenj mazgojos rankas

po akiy Zzmoniy <...> (p. 37);

J. Skvireckas <...> émes vandens, nusiplové rankas tautos akivaizdoje <...>
(p- 104);
Ekumeniné Biblija Pilotas <..> paémé vandens, nusimazgojo rankas minios

akivaizdoje <...> (p. 43).

Angis — tai vienas labiausiai paplitusiy ide. gyvatés pavadinimy. Galimas daiktas, jog tos
pacios Saknies zodziai kai kuriose ide. kalbose reiské ‘kirming’, plg. liet. ankstiras ‘vikSras
gyvuliy odoje’, inkstiras, sen. vok. auks. angar ‘javy kirmele’ <...> (Sabaliauskas 1990 : 26).
Kaip pastebime, kiti baznytiniy rasty vertéjai vietoj leksemos angis vartoja — Zaltj. Liet. zaltys,
plg. zalktis (Fraenkel, 1288). Tik lietuviy ir latviy kalboms biidingas zodis. Gana neaiskios
kilmés (Sabaliauskas 1990 : 154).

Pasitaiko ir vienas kitas zodis, gautas i senosios vokieciy kalbos, pavyzdziui:

IS Sirdies pertekliaus kalba lapos (Lk 6, 45)

J. Bretkiinas Gieras ¢zmagus icch gierti ckarbu cchirdies cawa negcha gera:
a piktas ¢zmagus icch pikta ckarba negch pikta. Nes ko ¢chirdis
pilna ria, tai biirna kalba (p. 246);

J. A. Giedraitis Gieras zmogus isz giero skarbo szirdies sawo isznesza gierq

dayktq <...> (p. 97);
F. Kursaitis Geras zmogus gerq isnesa is gero skarbo savo Sirdies, ir piktas

Zmogus pikto iSnesa is pikto skarbo Sirdies. Nés ko sirdis pilna,
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to burna plusta (p. 70);

J. Skvireckas Geras Zmogus is gero savo Sirdies iZdo isnesa, kas gera,
ir piktas Zmogus is pikto iZdo isnesa, kas pikta; nes burna kalba
i$ Sirdies gausumo (p. 193);

Ekumeniné Biblija Geras zmogus is gero savo Sirdies lobyno ima gera, o blogasis

is blogo lobyno ima bloga. Jo burna kalba tai, ko pertekusi
sirdis (p. 83);

Tykantis, kg praryti (1 Pt 5, 8)
J. Bretkuinas <...> iugu Priecchnikas Welnias <...> kaip riekentis Liiitas,

iecchkodams, kiiri praritii (p. 898);

J. A. Giedraitis <...> prieszinginikas jusu welnias, kaypo lewas rekiantis

aplinkuy waykszcioja jeszkodamas, kuri prarijtu (p. 350);
F. Kursaitis <..> jusy priesininkas, velnias, aplink eiti, kaip liiitas
rékiqsis, ir jésko, kuri praryty (p. 237);
J. Skvireckas <...> jiisy priesininkas velnias aplink eina, kaip kriokiqs
linitas, jieskodamas, kq praryty (p. 687);

Ekumeniné Biblija Jisy priesas velnias kaip riaumojantis liiitas slankioja aplinkui,

tykodamas kq praryti (p. 287).

Skarbas ‘turtas, lobis, izdas‘ — 1. skarb 18 sva. scerf (Zinkevicius 1988 : 130). Liet. levas,
plg. lenk. lew, bltr. 56 <...>. Slavai §i Zodi gavo i§ germany, plg. s. vok. aukst. /éwo. | germany
kalbas zvéries pavadinimas per roménus ir graikus, plg. lot. leo, gr. Acwv, veikiausiai atkeliavo
1§ semity <...> (Sabaliauskas 1990 : 234).

Lietuviy kalboje i§ viso turima apie 3000 germanizmy, daugiausia skoliniy i§ vokie¢iy
kalbos; gausiausiai jie paplite pietvakarinése tarmése. Rastuose germanizmy yra Zymiai maziau
negu tarmése (Cepiené 1998 : 91).

Kai kurie skoliniai i lotyny ar graiky kalby bus at¢j¢ i lietuviy kalba tikriausiai literatiiriniu
keliu, t. y. verCiant baznytines knygas, pvz.: psalteras ,,psalmynas, mirra ,kvapis sakai‘,

cipresas , Kiparisas®, izopas ,,vaistinis augalas* (Cepien¢ 1998 : 92):

33



ApSlakstyk mane izopu, ir buisiu apvalytas, plauk mane, ir pasidarysiu baltesnis uz sniega

(Ps 50 (51), 9)"°

J. Bretkiinas Atgriekauk mane Jsopu, ida[nt] czistas bucziau, masgokem,
idant bucziau baltas kaip sniegas (p. 205);

F. KurSaitis Apslakstyk mane Yzopu, kad cystas buciau, mazgok mane,
kad baltas buciau kaip sniegas! (p. 540);

Ekumeniné Biblija Apvalyk mane yzopu, ir biisiu Svarus, nuplauk mane, ir biisiu

baltesnis uz sniegq (p. 633).

Lietuviskuose Sventojo Rasto vertimuose galima aptikti leksiniy archaizmy (pasléptiné,

byloti'!, griesnas' ir t. t,), t. y. pasenusiy, nebepriimtiny ZodZiy:
Dzinigaujanti iStvirkélé (Apr 17, 5)
J. Bretkiinas Jo Miereli [baisumo] rankoi, pilna neapikantos ir neczizibies

Sawa Kjekgchicties (p. 1030);
J. A. Giedraitis O ant kaktos jos wardas paraszitas, pastéptiné <...> (p. 382);

F. Kursaitis Ir ant jos kaktos paraSytas vardas pasléptiné: didéji Babele,

motina keksystés ir visy biaurybiy ant Zemés (p. 274);

J. Skvireckas <...>didzioji Babelé zemés paleistuvysciy ir bjaurumy motina
(p. 745);

Ekumeniné Biblija ,Didzioji Babeleé, istvirkéliy ir Zzemés Slykstybiy motina“
(p- 312).

Baznytiniy rasty vertimuose pasitaiko iSnykusiy bei pasenusiy realiju pavadinimy —
istorizmy. Jie nebepriklauso aktualiajai leksikai, taCiau vartojami kaip norminiai zodziai

kalbant apie praeiti, pavyzdziui:

1 Sio darbo frazeologijos $altinis — Naujasis Testamentas. Sie pavyzdziai i§ Senojo Testamento.
" 7r. 22 psl.
12 7r. 28 psl.
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Nusikals i§ savo kalavijy Zagriy (1z 2, 4)

F. KurSaitis <..>savo kardus pavers j noragus, ir savo ragotines |
piautuvus (p. 624);
Ekumeniné Biblija <..> jie perkals savo kalavijus | arklus, o ietis — j geneklius™

(p. 725);

Perplésé savo drabuZius ir apsivilko maiSu, barstydamasis galva pelenais(Est 4, 1)

F. Kursaitis <..> [plésé savo rubus ir apsisiautes Zaku apsibarsté pelenais,
ir iSéjes { vidurj miesto didziu balsu saukdamas per mierq
dejavo (p. 48);

Ekumeniné Biblija <...> Mordechajas persiplése drabuzius, apsivilko aSutine,

apsibarsté galvq pelenais <..> (p. 571).

Pirmyjy rasty autoriams daznai teko kurtis naujy zodziy. Versdami religinius tekstus kartais
pavartodavo skoliniy arba imdavo kurti savuosius zodzius — naujadarus. Kartais naujadarai
patekdavo 1§ vieno autoriaus raSty i kito autoriaus rastus, kartais prigydavo liaudies
$nekamojoje kalboje. Neretai jie biidavo greitai uzmirStami.

Jau X VT a. pabaigoje J. Bretkiino Biblijoje vartojami naujadarai, pavyzdziui:

Nes raidé uzmusa, o dvasia teikia gyvybe (2 Kor 3, 5-6)

J. Bretkiinas Neca Skaitytine numarin, bet Dwacia atgida (p. 719);
J. A. Giedraitis <...> nes litera uZmusza, o Dwase atgaywina (p. 259);
F. Kursaitis Kursai ir mus tinkancius padareé, pilnavoti urédq naujojo

testamento, ne skaitytinés, bet Dvasés. Nésa skaitytiné zavina,
bet Dvasé gyvus daro (p. 192);
J. Skvireckas Nes raidé uzmusa, o dvasia gaivina (p. 533);

Ekumeniné Biblija <..> nes raidé uzmusa, o Dvasia teikia gyvybe (p. 223).

1 Arba: ,,genéjimo peilius*.
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Martynas Mazvydas savo elementoriuje vartoja lietuviSkoms raSmenims pavadinti terming
— skaitytinés. Kurie pirmosios lietuviskos knygos zodziai laikytini Mazvydo naujadarais,
nustatyti nelengva. GreiCiausiai jis pats pasidaré gramatikos terminus: balsiné ‘balsis‘,
dvibalsiné ‘dvibalsis‘, sanbalsiné (sqbalsiné) ‘priebalsis®, skaitytiné ‘raidé* (Zinkevicius 1988 :
26; 36). Tikriausiai J. Bretkiinas ir F. KurSaitis, sekdami senaisiais lietuviy rastais, vartoja
iprasta ir MaZosios Lietuvos rastuose prigijusi naujadara — skaitytine.

J. Giedraitis raSmenims nusakyti vartoja terming /itera. Tai senasis lenky kalbos skolinys 1§
lotyny kalbos (/ittera).

Rasmenims vadinti kalbos paminkluose randame labai daug Zodziu: balsé, balsrodis,
bokstavas, litara, litera, rasytiné, rasmené, rasmuo, rastelis, rastiné, rastinélis, rastzenklis,
rodbalsé, skaitydiné, skaitiné, skaitytiné <..>. Raidé yra pats populiariausias, dazniausiai
vartojamas A. Baranausko sukurtas terminas (Sabaliauskas 1990 : 291).

Darybiniais sinonimais gali biiti vadinami zodZiai, sudaromi su skirtingais darybos afiksais,

pavyzdziui:
Palik mirusiems laidoti savo mirusiuosius (Mt 8, 22)
J. Bretktinas Tit mane cek, ir te pakas Nitmire cawa numiriigius (p. 23);
J. A. Giedraitis <...> Eyk paskuy manes, ir dataysk numirusiems taidoti
numirelus sawo (p. 12);
F. Kursaitis Bet Jézus jam taré: sek tu mane, ir te laidoja numirieji savo
numirusius (p. 12);
J. Skvireckas Sek mane ir palik mirusiesiems laidoti jy numirélius (p. 28);
Ekumeniné Biblija Sek paskui mane ir palik mirusiems laidoti savo numirélius
(p- 13);
Akmenys Sauks (Lk 19, 39-40)
J. Bretkiinas <..> akmnei ¢chaiiks (p. 309);
J. A. Giedraitis <..> akminis szauks (p. 125);
F. Kursaitis <..> akmens Sauks (p.89);
J. Skvireckas <...> Sakau jums, jei sitie tylés, akmenys sauks (p. 245);
Ekumeniné Biblija Sakau jums, jei Sitie tylés, akmenys Sauks (p. 106).
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Kaip galima pastebéti, J. Bretktinas mirusius vadina Niimire, J. Giedraitis — numirusiais, F.
Kursaitis — numiriejais, J. A. Skvireckas — mirusiesiais. Tai tos pacios Saknies zodziai, sudaryti
su skirtingais prefiksiniais, sufiksiniais, fleksiniais darybos formantais. ZodZio akmenys ryskus
fleksijos jvairavimas.

Beje, i bibliniy pavyzdziy matyti, kad vertimas gali biiti nemazai nutolgs nuo originalo.
Pavyzdziui, F. KurSaitis talentus vadina pinigais arba vietoj leksemos parduoti Sventojo Rasto

vertéjai vartoja siuilé, suderéjo, paskyre, pasiiilé:

Vienam jis davé 5 talentus, kitam 2, trefiam 1 (Mt 25, 15)

J. Bretkiinas Ir wienam dawe penkis Talentus, antram du, treecziam wiena
(p- 58);
J. A. Giedraitis Ir dawe wienam penkis talentus, o kitam du, o kitam wiengq,

kiekwienam pagal ju iszgaleimo <..> (p. 42);
F. KurSaitis Ir vienam davé penkis Simtus pinjgy, antramjam du Simtu,

treciamjam vienq Simtq <...> (p. 33);

J. Skvireckas Vienam jis dave penkis talentus, kitam du, o treciam vieng <..>
(p- 92);

Ekumeniné Biblija Vienam jis dave penkis talentus, kitam du, treciam vieng <...>
(p- 38);

Parduoti uz trisdeSimt sidabriniy (Mt 26, 14-16)

J. Bretktinas Ir anis siule iam degehimts cidabriniku (p. 120);
J. A. Giedraitis O anie suderéjo uz trideszimtis sidabriniku (p. 44);
F. Kursaitis Taré jiems: Kq man duosite, as ji jums isduosu? Ir jie jam siulé

trisdesimt sidabrininky (p. 34);
J. Skvireckas Jie gi jam paskyré tris desSimtis sidabriniy (p. 96);
Ekumeniné Biblija Tie pasiulé trisdesimt sidabriniy (p. 40).
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Aptartyjy bibliniy frazeologizmy leksika rodo, kad pirmieji religinio turinio rasto paminklai
gana gerai atspindéjo ano meto leksikos jvairove. Juose yra tokiy zodziy ar zodziy formy, kuriy
Siandien jau nebevartojame. Religiniy autoriy nora turtinti savo rasty kalba kuo jvairesne
liaudies leksika senuosiuose rastuose rodo sinonimijos gausumas. Lietuviai i§ kity kalby ne tik
skolino ZodZius, bet ir kiiré savuosius. Salia lietuvisky (liaudiniy) ZodZiy ir naujadary vartota
nemaza skolintinés leksikos, pirmiausia slavizmy. Suprantama, kad ir per religinius vertéju

rastus, per biblinius frazeologizmus dalis zodziuy pateko i Snekamaja lietuviy kalba.
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5. BIBLINIU FRAZEOLOGIZMU SINTAKSE

Senyjy lietuviy rasty kalbos sintakséje atsispindéjo sakiniy archajinés ypatybés, sakiniy
kitimai. Kuriantis raSomajai kalbai kai kurios archajinés sintaksinés ypatybés isitvirtino
rasomosios kalbos vartosenoje ir ilgainiui tapo Sios kalbos norma. Tuo tarpu kitos sintaksinés
ypatybés, ypac atsiradusios dél svetimy kalby ijtakos, pamazu nyko ir traukesi i§ lietuviy
raSomosios kalbos sistemos (Palionis 1995 : 71). Tai akivaizdu ir zvelgiant i bibliniy
frazeologizmy sintaksg.

IS senyjy bruozy pirmiausia galima nurodyti lietuviu kalbos Zzodziy tvarkos désningumus.
Lietuviy kalbos Zodziy tvarka gali biti laisva ir gramatiSkai apibréZzta. GramatiSkai apibrézta
zodziy tvarka negali buti kei¢iama. Krinta i akis tai, kad senuosiuose religiniuose rastuose
budinga neiprasta, inversiné zodziy tvarka.

Lietuviy sintaks¢ nemaza yra veikusi ir kity kalby jtaka. Ypac toji itaka rySki miisy
senuosiuose rastuose, kurie bemaz visi verstiniai. Antai juose dél tos itakos paZyminys dazniau
btina nukeltas po pazymimojo zodzio (Zinkevicius 1980 : 216). Eiliuotuose rastuose (giesmése,
panegirikose, epitafijose) Sitoks pazyminio vartojimas neretai yra atsiradgs dél metrikos
poreikiy, o prozos tekstuose — dazniausiai dél lenkiSku (kartais ir lotynisky) originaly jtakos
(Palionis 1995 : 75).

Tokia $i tvarka aptinkama J. Bretkiino ir J. Giedraicio tekstuose: pazyminys nukeliamas po

pazymimojo zodzio, pavyzdziui:

Tu esi Petras — Uola (Mt 16, 15-19)

J. Bretkuinas Tu egi Petras, ir ant gehios iilos pakriciu mana Sriemkima [?-K.
M.] (p. 77);
J. A. Giedraitis O asz sakau tau, jog tu esi uola, o ant tos uolos pastatisiu

baZnicziq mano’ <..> (p. 26);

F. Kursaitis <..> tu esi Petras ir ant uolos as kursu savo baznyciq (p. 22);

J. Skvireckas <..> tu esi Petras, ir ant tos uolos as pastatysiu savo Baznyciq
(p. 60);

Ekumeniné Biblija <..> tu esi Petras — [uola]; ant tos uolos as pastatysiu savo

' Aptariant pavyzdzius inversiniai zodziai juodinami.
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baznyciq (p. 25);

Kairé nezino, kg daro desiné (Mt 6, 2-4)

J. Bretkinas

J. A. Giedraitis

<..> te nefsinna kaire tawa, ka degchine dara <..> (p. 29);

Bet kad tu daray atmuzng, tegul nezino kayre tawo, kq daro

deszine tawo (p. 8);
F. Kur3aitis Bet kad tu isdaliji ubagams, kairé tavo ranka te ne zino, kq
tavo desiné daro (p. 9);

J. Skvireckas <..> tegul tavo kairioji nezino, kq tavo desinioji daro <...>

(p. 19);

Ekumeniné Biblija

(- 9);

Tavo kalba (tarmé) iSduoda tave (Mt 26, 73)

J. Bretkinas

J. A. Giedraitis

<...>icch tu kalbijii tawa icchdiit <..> (p. 63);

<..> Tikray ir tu esi isz anu, nes ir katba tawo tawe iszduoda

(p- 47);
F. Kursaitis Ir po mazos valandos prie jo cia stovintieji, sakydami Petrui: is
tiesos, ir tu esi viens ty, nés ant tavo kalbos tai numanome

(p. 36);
J. Skvireckas Tikrai ir tu is jy, nes ir tavo tarmé tave isduoda (p. 101);

Ekumeniné Biblija Tikrai tu vienas is jy, nes ir tavo tarmé tave isduoda (p. 42);

Téve miisy (Mt 6, 9-10)

J. Bretkiinas Mugii Tiewe (p. 15);

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

Tewe musu (p. 8);
Teéve musy (p. 150);
Miusy Téve (p. 19);
Téve miisy (p. 17);
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Esate Zemés druska (Mt 5, 13)

J. Bretktinas Jus ecte drugka Szemes (p. 12);
J. A. Giedraitis Jus este druska Ziames (p. 6);
F. Kur3aitis Jus esate zemés druska (p. 8);

J. Skvireckas Jus zemés druska <..> (p. 19);
Ekumeniné Biblija Jits — Zemés druska (p. 7).

Taciau pasitaiko ir tokiu atveju, kai biidvardiskieji ivardziai eina prie§ pazymimaji zodi —

daiktavardyi, ir yra suderinti su juo gimine, skai¢iumi ir linksniu, pavyzdziui:

Niekas savo tévynéje gimes néra vadinamas pranasu (Jn 4, 44)

J. Bretkiinas <...> Prarakas cawo tiewigchkie garbes ne tur (p. 360);

J. A. Giedraitis Nes patsay Jezus ludijmq iszdawe, jog pranaszas ne tur

sztowes sawo tewiszkeje (p. 144);

F. Kur3aitis <..> prarakas savo téviskéje ne labai garbéje laikomas
(p. 108);

J. Skvireckas <..> pranasas nelaikomas pagarboje savo tévynéje
(p. 282);

Ekumeniné Biblija Pranasas negerbiamas savo téviskéje (p. 121).

Ankstesniojoje rasytingje tradicijoje, i kurios driekési svetimy konstrukciju srautas, kaip ir
XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje periodingje ir neperiodinéje spaudoje, mirgéte mirgéjo
verstiniy linksniniy ir prielinksniniy konstrukeijy, nelietuvisky sakinio modeliy (Palionis 1995
: 247-248). Si J. Palionio mintis tinka ir frazeologijai. Netinkami prielinksniy ant, po, is

vartojimo pavyzdziai atsispindi cituojamuose sakiniuose ar sakiniy fragmentuose:

Kas turi ausis, teklauso (Mt 11, 15)

J. Bretkuinas Kas tur aucu ant klaugimo, teklauca (p. 51);
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J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkainas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Kas tur ausis ant klausimo, tegul ktauso (p. 16);
Kas tur ausiy klausyti, tas te klauso (p. 15);
Kas turi ausis klausyti, teklauso (p. 39);

Kas turi ausis, teklauso (p. 17);

Kopti j Golgota (Mk 15, 22-25)

<...>jogp Golgatha (p.206);

Ir atwede ji ant wietos Golgota <...> (p. 80);

Ir jie nuvedeé ji ant vietos Golgata <..> (p. 80);
Taip jie nuvede ji i Golgotos vietq <...> (p. 39);
Taip jie nuvede Jeézy i Golgotos vietq <..> (p. 17);

Nusiplauti rankas (Mt 27, 24)

<..> émes vandeni maggoia rankas <..> (p. 129);
<...> emes wandeni numazgojo rankas po akiu Zmoniu
<..> (p. 48);
Tai matydamas Pilotas <...> émes vandenj mazgojos rankas
po akiy Zmoniy <...> (p. 37);
<..> émes vandens, nusiplové rankas tautos akivaizdoje <...>
(p. 104);
Pilotas <...> paémé vandens, nusimazgojo rankas minios

akivaizdoje <...> (p. 43);

Pradzioje buvo Zodis (Jn 1, 1)

Pradszoje buwo ¢zodis <...> (p. 343);
Isz pradzios buwo Zodis <..> (p. 137)
Kas i pradZios buvo, kq girdéjome <..> apciopojo musy rankos,
apie gyvasties zodj (p. 240);
Pradzioje buvo Zodis (p. 267);
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Ekumeniné Biblija Pradzioje buvo Zodis (p. 16).

Kaip matome, senesniuose religinio turinio raStuose pasitaiko ant + Kilmininkas
konstrukcija tikslui, vietai reiksti, kurig vartoja J. Bretklinas ir J. Giedraitis. Dabar §is sakinio
modelis vartojamas su veiksmaZzodziais, reiskianc¢iais neigiamas emocijas ar barima (DLKG
1996 : 518). Prielinksnio po + kilmininkas verstin¢ konstrukcija objektiniams santykiams
reiksti dabar nevartojama. ,,Pagrindinis Sio tipo konstrukciju narys paprastai esti slinkties
veiksmazodis. Kilmininkas, prijungtas prie jo su prielinksniais pirma ir po, reiskia daikta, kurio
atzvilgiu nustatoma slinkties erdvé (Paulauskien¢ 1989 : 96). Taip pat nevartojama J.
GiedraiCio ir F. Kur$aic¢io tekstuose pasitaikanti i§ + kilmininkas konstrukcija norint nusakyti
laiko santykius. ,,Su Siuo prielinksniu kilmininkas dazniausiai jungiamas prie slinkties
veiksmazodziy. Jis sudaro konstrukcija, reiskiancia krypti 1 kokio nors daikto, objekto iSorg*
(Paulauskiené 1989 : 97).

Prielinksninés konstrukcijos su prielinksniais ing (i) ,,i* Zymi veiksmo vieta bei krypti. Sios
,.konstrukcijos buvo paveldétos i$ priesrasytinio laikotarpio, tai rodo Mazvydo vartosena. <...>
Bretkiino Biblijos vertime tokios prielinksninés konstrukcijos'” kartais taisomos — atstatomi
iliatyvai. Bet S$ios ruSies taisymai yra nereguliariis, atsirad¢ veikiausiai deél korektoriy
subjektyvaus neigiamo poziiirio | prielinksnines konstrukcijas ar noro, kad vertimas $iuo
atzvilgiu maziau skirtysi nuo ankstesniyju rasty. <...> Be to, daznesng ar retesng prielinksniniy
konstrukcijy su ing (i) vartosena kai kuriuose raStuose galéjo veikti ir originaly jtaka, ir ty rasty
autoriy stilistiniai sumetimai — noras iSvengti monotonisko, ty paciy kalbinés raiSkos priemoniy
kartojimosi (Palionis 1995 : 67-68). Aptartaja prielinksning konstrukcija vartoja ne tik J.

Bretkiinas, bet ir J. Giedraitis:

Jy vardas — Legionas (Lk 8, 30)

J. Bretkiinas Ghis biloia, Legio, nes daugia welinu bitwa ing ghi ieije
(p- 256);
J. A. Giedraitis O anas atsakie: Putkas, nes daug welniu buwo ineje ing

ang (p. 101);

1% J. Bretkiino Biblijoje daugiau nei ketvirtadalis prielinksniniy konstrukcijy (26, 2 %) i§versta postpoziciniais
vietininkais (Gelumbeckaité 1997 : 183).
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F. Kursaitis <...>jis taré: Légionas; ne daug velniy i ji buvo jéje <..>

(p- 73);
J. Skvireckas Jis atsake: Legijonas, nes i ji buvo jéje daug velniy (p. 200);
Ekumenin¢ Biblija Sis atsake: ,,Legionas . Mat jj buvo apséde daug demony
(p- 87);

Nieks nepila jauno vyno j senus vynmaisius (Mt 9, 17)

J. Bretkiinas Ir ne wienas ne pil iauna Wina ing cenus indus [batckas] (p. 42);
J. A. Giedraitis Ney wino jauno pila ing sénus indus (p. 13);

F. Kursaitis Nepilamas $viezus vynas i senus rykus (p. 13);

J. Skvireckas Nepiliama taip pat jauno vyno | senus vynmaisius (p. 31);
Ekumeniné Biblija Taip pat niekas nepila jauno vyno i senus vynmaisius (p. 14).

Evangeliju vertimuose jvairiis (tiek vientisiniai, tiek sudétiniai) sakiniai buvo pradedami
jungtukais ir, o (a) <..>. Prie Sitokio dazno, kartais tiesiog monotonisko jungtuky ir, o (a)
vartojimo, Zinoma, daug yra prisid¢j¢ originalai, kuriuose daugeliu atvejy randami Siy jungtuky

atitikmenys (Palionis 1995 : 72). Stai keletas §ios rasies pavyzdziu:

Vienam jis davé 5 talentus, kitam 2, tre¢iam 1 (Mt 25, 15)

J. Bretkiinas Ir wienam dawe penkis Talentus, antram du, treecziam wiena
(p- 58);
J. A. Giedraitis Ir dawe wienam penkis talentus, o kitam du, o kitam wieng,

kiekwienam pagal ju iszgaleimo <..> (p. 42);
F. Kursaitis Ir vienam davé penkis Simtus pinjgy, antramjam du Simtu,

treciamjam vienq Simtq <...> (p. 33);

J. Skvireckas Vienam jis davé penkis talentus, kitam du, o treciam vienq <...>
(p. 92);

Ekumeniné Biblija Vienam jis dave penkis talentus, kitam du, treciam vienq <...>
(p- 38);
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AS tau duosiu dangaus karalystés raktus, ir kg tu suriSi Zeméje, bus surista ir danguje, ir

ka tu atriSi Zeméje, bus atrisSta ir danguje (Mt 16, 19)

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkinas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis

Ir tawo diigiu Raktus Dangaus. Wiska ant Szemes rigchi, ir
danguia rigcchta bus. Ir wiska ant Szemes icchricchi, bus ir
dangui icchrigta (p. 39);

Ir duosiu tau raktus karalistes dangaus. O kq tiktay suriszi
ant ziamés, bus suriszta ir danguose, o kq tiktay iszriszi

ant ziamés, bus iszriszta ir danguose (p. 26);

Ir duosiu tau dangaus raktus: Vis, kq tu ant zemés surisi, tai
ir danguje bus surista, ir vis, kq tu ant Zemés atrisi, tai ir
danguje bus atrista (p. 22);

Tau as duosiu dangaus karalystés raktus; kq tu surisi Zzeméje,
bus surista ir danguje, ir kq tu atrisi Zeméje, bus atrista ir
danguje (p. 61);

Tau duosiu dangaus karalystés raktus; kq tu surisi Zeméje,
bus surista ir danguje, ir kq atrisi Zeméje, bus atrista ir

danguje (p. 25);

Papjaukite nupenéta versj (Lk 15, 23)

<...> ir atwegkite wergchi peniita <...> (p. 293);

Ir atweskite telukq penetini, ir uzmuszkite (p. 117)

Ir atgabenkite Sen penétq versj, ir papiaukite tq (p. 84);
<...> atveskite taip pat penétq versj ir papjaukite (p. 232);
Atveskite nupenétq versj ir papjaukite! (p. 100);

Parduoti uz trisdesimt sidabriniy (Mt 26, 14-16)

Ir anis siule iam degehimts gidabriniku (p. 120);
O anie suderéjo uz trideszimtis sidabriniku (p. 44);

Taré jiems: Kq man duosite, as ji jums isduosu? Ir jie jam siulé

45



trisdesimt sidabrininky (p. 34);
J. Skvireckas Jie gi jam paskyré tris desimtis sidabriniy (p. 96);
Ekumeniné Biblija Tie pasiiilé trisdesimt sidabriniy (p. 40).

IS tikryjy tokiy sakiniy, kurie prasideda ir, o jungtukais, ypac senesniuose religiniuose
raStuose, yra labai daug. I$ surinkty pavyzdziy ryskéja ir kita tendencija: ne ka maziau
pasitaiko atvejuy, kai sakiniai pradedami jungtukais nes (nela, nésa, nés), bet. ,,Sudétiniai
sakiniai su priezasties ir tikslo aplinkybiy Salutiniais sakiniais senuosiuose lietuviy kalbos
paminkluose yra labai placiai paplitg. <..> Kaip ir dabartinéje lietuviy literatiirinéje kalboje,
senyjy rasty priezasties konstrukcijose dazniausiai vartojami yra specialieji priezasties
jungtukai nes, kadangi (ju gali biti {vairiy variantu nesa, nesang, kadang, kadangel...)
(Drotvinas 1964 : 19). Kai S$alutinis sakinys su priezasties jungtuku reiSkia anksciau
pasakytosios minties iSvada, tada kai kurie Zodziai gali buti ypatingai akcentuojami ir eina

pacioje sakinio pradzioje <...> (Drotvinas 1964 : 23), pavyzdziui:

Kas turi, tam bus duota (Mt 13, 12)

J. Bretkiinas Nega Kurgai tur, tam dudama ira <..> (p. 61);
J. A. Giedraitis Nes kursay tur, jam bus duota, ir apsziey tures <..> (p. 117);
F. KursSaitis Nésa turinciam duodama, kad pilnai turéty ir neturinciam

atimama ir kq tur (p. 18);
J. Skvireckas Nes kas turi, tam bus duota (p. 47);
Ekumeniné Biblija Mat kas turi, tam bus duota <...> (p. 20);

Kas slapta, iSeis aikstén (Lk 8, 17)

J. Bretkiinas Nes nera nieka apglepta kas nebutu atwiria, nei apdenkta, kas
ne butu gzinama ir atdenkta (p. 255);

J. A. Giedraitis Nes niera nieko uzslepta, kas ne iszsireyksztu, ney uzdengta,

kas nebutu zinoma, ir regimas ne pasidaritu (p. 100);
F. Kursaitis Nés nieko niera paslépta, kas ne buty Zinoma, ir nieko niera

uzdengta, kas ne issireiksty ir { Sviesq pareity (p. 72);

46



J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. KursSaitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

Nes néra paslépty dalyky, kurie nebiity apreiksti, né uzdengty,
kurie nepasidaryty Zinomi ir neiSeity aikstén (p. 199);
Neéra nieko paslépta, kas nebiity atskleista, nieko slapta, kas

nepasidaryty zinoma ir neiseity aikstén (p. 86);

Daug paSauktyjy, maza iSrinktyjy (Mt 22, 13-14)

Nega danguna pavadintu, Bilo maf [?- K. M.] icchrinktu (p. 61);
Nes daug ira pawadintu, bet maz iszrinktu (p. 36);

Nésa daug yra pavadinty, bet maz isrinktyjy (p. 29);

Nes daug pasauktyjy, bet maza isrinktyjy (p. 80);

Mat daug pasaukty, bet maza isrinkty (p. 33);

Jei net visi — a§ ne (Mt 26, 33)

Bet Petras bilojo iam, Ka c3e pagipiktintii, taczau egch ne
pagipiktingiu (p. 199);

<...> Noris wisi isz tawes pasipiktintu, asz niekados ne
pasipiktinsiu (p. 45);
Bet Petras atsakydamas taré jam: norint visi pasipiktinty
tavimi, as taciau niekados ne pasipiktisu (p. 35);
Jei ir visi tavimi pasipiktinty, as niekuomet nepasipiktinsiu
(p. 98);
Jei net visi tavimi pasipiktinty, as niekuomet nepasipiktinsiu!

(p- 40);

Verciau jis sakyKkite: taip — jei taip, ne — jei ne, o kas virSaus — tai i$ piktojo (Mt 5, 36-37)

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

Bet wicu ¢zodis tebuwo, Taip, taip, Ne, Ne, Kas daugchui
ria tatai icch [nug] pikto ria (p. 27);
Bet tegul bus katba jisu: ira, ira; nier, nier: O kas daugiaus ira,

neg tay, nuog pikto ira (p.7);
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F. Kursaitis Bet jysy kalba t‘esie: je, je (taip, taip), ne, ne; kas daugiaus, tai
nuo pikto (p. 9);

J. Skvireckas Bet jusy Sneka tebiinie: Taip, taip, ne, ne; o kas virsaus to, tai
eina i pikta (p. 17);

Ekumeniné Biblija Verciau jis sakykite: Taip, jei taip, Ne, jei ne, o kas virsaus, tai

i$ piktojo (p. 9);
Kodél gi matai krisla savo brolio akyje, o nepastebi rasto savojoje? (Mt 7,3)
J. Bretkiinas Bet ka regi Giplittra Krigla [?- K. M|, [ckréda] Brolio tawo

akija, ne nepaianti Rasta tawo akija (p. 33);

J. A. Giedraitis O kq matay kristq akije brolo tawo, o ransto akije sawo ne

matay? (p. 9);

F. Kursaitis Bet kodél matai krislq savo brolio akyje, o ne pamatai rqstq
savo paties akyje (p. 11);

J. Skvireckas Kam gi tu matai savo brolio akyje krislq ir nematai rqsto

savo akyje? (p. 22);

Ekumeniné Biblija Kodél gi matai krislq savo brolio akyje, o nepastebi rqsto

savojoje?! (p. 11).

Sakiniy Salutiniy démeny jungimo buidai daZniausiai, kaip teigia J. Palionis, tokie patys,
kaip ir vélesniais laikais. Taciau kai kurie jungimo biidai vis délto buvo budingi tiktai vienai
kuriai raSomosios kalbos atSakai ar net atskiriems autoriams ir placiau nepaplitg (Palionis 1995
2 73).

Archajini arba knygini atspalvi dabar turi verstinés konstrukcijos su prielinksniu idant
tikslo Salutiniams sakiniams sudaryti. Savo sandara tokie sakiniai nesiskiria nuo sakiniy su kad

jungtuku (DLKG 1996 : 689), pavyzdziui:

Su tavimi Kkiti elgsis taip, kaip tu su jais (Mt 7, 12)

J. Bretkuinas Wis kada, ko norit, idant iumus ¢czmones daritu, tai darikiet

iemiis <..> (p. 35);
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J. A. Giedraitis

F. KursSaitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas
J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkanas

J. A. Giedraitis

F. Kurs$aitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

Wis tada, ko tiktay norite, idant jums zmonies daritu, ir jus
aniems darikite (p. 10);

Todeél vislab, kq norite, kad Zmonés jums daryty, tai darykite
ir jiems (p. 11);
Taigi, visa, ko jiis norite, kad Zmonés jums daryty, ir jis jiems
darykite (p. 23);

Tad visa, ko norite, kad jums daryty Zzmonés, ir jiis patys jiems

darykite <..> (p. 11);

Nesti savo kryziy (Mk 15, 20-22)

<..>iam Krigzu negchiu (p. 206);
<...>idant nesztu kriziu jo (p. 80);
<..> kad jam kryZiy nesty (p. 59);
<..> nesti jo kryziy (p. 161);

<..> paneséti jo kryZiy (p. 69);

Paklydusi avis (Mt 18, 11-13)

<..> paklidus avis (p. 83);

Nes Sunus Zmogaus atejo, idant iszganitu kas prazuwo (p. 29);
Nesa zmogaus sunus atéjo isSganyti, kas prazuvo (p. 24);

Nes zmogaus Siinus atéjo gelbéti, kas buvo prazuve (p. 161);

Zmogaus siinus atéjo gelbéti, kas buvo prazuve (p. 9).

Savo Naujajame testamente J. Giedraitis placiai vartoja senoving forma kaypo Salutiniams
démenims jungti. Kiti religiniy rasty autoriai §i jungtuka keicia jprastais jungtukais: kaip, nes,
lyginamuoju jungtuku /yg, pavyzdziui:

Kaip vagis naktj (netikétai) (1 Tes 5, 2)

J. Bretkiinas <..> ataicanse, kaip wagi nakti (p. 840);
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J. A. Giedraitis <..>jog diena Wieszpaties, kaypo wagis naktije, teyp ateys
(p- 302);

F. KurSaitis Nés jus patys tikrai Zinote, Viespaties dienq ateisianciq, kaip
vagi naktyje (p. 21);

J. Skvireckas Nes jiis patys gerai Zinote, kad Viespaties diena taip ateis, kaip
vagis nakti (p. 605);

Ekumeniné Biblija Jiis patys gerai Zinote, kad Viespaties diena uzklups lyg vagis
naktj (p. 252);

Gudris kaip Zal¢iai ir neklastingi kaip balandziai (Mt 10, 16-17)

J. Bretkiinas Todiel bukit kidrus kaip Angis ir bukit kaip Karwelu <..>
(p- 47);

J. A. Giedraitis Bukite tada protingi kaypo Zalcziey, ir prasti, kayp karweley
(p- 15);

F. KurSaitis Todél bukite protingi, kaip Zalciai, ir be klastos, kaip karveliai
(p. 14);

J. Skvireckas Biikite tat gudris, kaip Zalciai, ir neklastingi, kaip karveliai
(p- 35);

Ekumeniné Biblija Todél bitkite gudriis kaip Zalciai ir neklastingi kaip balandZiai
(p. 15).

IS kituy sintaksés varianty galima nurodyti archajiskumu iSsiskirian¢ius sakinius, kuriy
specifiSkuma lemia tam tikros sakinio sandaros ypatybés. Minétinas veiksmazodzio ira
atsiradimas, kuris gali buti nulemtas kity kalby jtakos. ,,Esamojo laiko formos Salutiniame ir
pagrindiniame sakiniuose dazniausiai turi neaprézta, esamojo nuolatinio laiko reikSmg. Tuo
pabréziamas religiniy dogmy tariamasis nekintamumas, amzinumas (ira, koszna, visad, este, ne

est) (Drotvinas 1964 : 24), pavyzdziui:

Zmogus gyvas ne viena duona (Mt 4, 3-4)

J. Bretkiinas gsmoglis ne tiktai icch wienos dinos giwas ira <...> (p. 18);
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J. A. Giedraitis Ne paczia duona giwas ira zmogus, bet wisokiu Zodziu, kuris

iszeyna isz burnos Diewo (p. 4);
F. KursSaitis <...> ne vienintéliai duona minta zmogus, bet koznu Zodziu, is

Dievo burnos iseinanciu (p. 3);

J. Skvireckas Zmogus yra gyvas ne viena duona <...> (p. 10);
Ekumeniné Biblija Zmogus gyvas ne viena duona <...> (p. 6);

Ji turéjo jS¢iose. Ji buvo pastojusi (Mt 1, 18)

J. Bretkiinas <..> ghi nieccheje niig Schwentes Dwages (p. 11);

J. A. Giedraitis <..> rasta ira nescia isz Dwases Szwentos (p. 2);

F. Kursaitis <..>ji néscia buvo is Sventos Dvasés (p. 7);

J. Skvireckas <...>ji pradéjusi is Sventosios Dvasios (p. 3);
Ekumeniné Biblija <..> Sventosios Dvasios veikimu ji tapo néscia (p. 4);

Pasaulio Sviesa (Mt 5, 14)

J. Bretkiinas Jus egte cchwiegibe Swieto (p. 24);
J. A. Giedraitis Jus esate szwiesibe swieto (p. 6);
F. Kursaitis Jus este svieto sviesybé (p. 8);

J. Skvireckas Jiis pasaulio Sviesa (p. 14);
Ekumeniné Biblija Jits — pasaulio sviesa (p. 7);

Kas ne su manimi, tas prie§ mane (Mt 12, 30)

J. Bretkiinas Kas nera cii manimi, tas ira priecch mane (p. 57);
J. A. Giedraitis Kas ne est su manim, priesz mane ira (p. 19);

F. Kursaitis Kas ne su manimi, tasai pries mane <..> (p. 17);
J. Skvireckas Kas ne su manim, tas pries mane <...> (p. 44);
Ekumeniné Biblija Kas ne su manimi, tas pries mane <..> (p. 18).
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Be to, veiksmy pastovumas, ilgumas gali biiti patikslinamas kartais atitinkamais laiko

aplinkybés zodziais (visada...) (Drotvinas 1964 : 24), pavyzdziui:

Naktys ir dienos (Mk 5, 5)

J. Bretkiinas <...> bei diena bei nakti (p. 153);

J. A. Giedraitis O wisados diena ir nakti <..> (p. 8);

F. KurSaitis Ir jis buvo visuceés, dienq ir naktj <..> (p. 44);
J. Skvireckas Visada, dienq ir nakti <...> (p. 122);
Ekumeniné Biblija Per kiauras naktis ir dienas <..> (p. 51).

Apzvelgus frazeologijos pavyzdZzius iSryskéja dvi raidos tendencijos:

1) seniausiuose religiniy rasty vertimuose stengtasi kuo labiau iSlaikyti originalo sakinio
struktiira;

2) kur kas maziau nelietuviSskuy konstrukciju bei sakiniy aptinkama vélesniuose religinio
pobiidzio rastuose.

J. Skvireckas jau beveik nevartoja verstiniy sakinio modeliy, jis taiso ankstesniy autoriy
nelietuviskas konstrukcijas. Galima manyti, kad J. Skvireckas buvo susipazings su J.
Jablonskio pirmuoju lietuviy kalbos sintaksés vadovéliu, kuris pasirodé 1911 m. Juk ,,panasias
nelietuviskas konstrukcijas ir lietuviy kalbos sintaksés dalykus pirmasis émési aiSkinti Jonas
Jablonskis ,,Varpe®. D¢l ty taisymy jtakos i§ ano meto raSomosios kalbos vartosenos ¢émé nykti
kai kurie sintaksiniai vertimai ir ju vietoj isigaléti lietuviskos konstrukcijos. Taciau tas procesas
buvo labai létas, ir Jablonskiui reikéjo dar ilgai periodinéje spaudoje kelti aikstén bei taisyti
ivairius sintaksés netaisyklingumus ir Sitaip gryninti raSomosios kalbos sintakse® (Palionis
1995 : 249).

A. Jakstas, trumpai apzvelgdamas A. Baranausko ir J. Skvirecko vertimus, ypac teigiamai
vertina J. Skvirecko sintakse. ,,Atidziau pazvelge i $io naujo vertimo teksta, tuojau galim
pastebeti, kad vertéjas savo vertime laikés vien lietuviy kalbos sintaksés, visai nezitirédamas
zodziy tvarkos lotyniskoje Vulgatoje. Dé¢liai to Skvirecko vertimas iSéjo daug gyvesnis,
aiSkesnis ir tobulesnis, negu vysk. Baranausko* (JakStas 1933 : 17).

P. Skardzius, lygindamas J. Skvirecko ir C. Kavaliausko Naujojo Testamento vertimus,

apie J. Skvirecko vertima atsiliepia gana neigiamai. Jis teigia, kad J. Skvireckas versdamas
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,,daug kur laikosi lotynisko originalo, tod¢l jo atskiros dalys, ZodZiy samplaikos ir net iStisi
sakiniai neretai yra sudaryti pagal lotyniskus pavyzdzius. <..> J. Skvirecko ilgi sakiniai <...>
daznai yra gana paints, sunkis ir kartais nelabai lengvi suprasti® (Skardzius 1998 : 549, 559).
Kaip minéta $io darbo jvadinéje dalyje, C. Kavaliausko Naujasis Testamentas, redaguotas V.
Aliulio, i8leistas 1972 m. (Vilniuje—Kaune). J. Skvireckas Naujojo Testamento laida (1922 ir
1936 m.) pats verte ir redagavo. Deja, Sis vertimas kalbininky neanalizuotas.

Kaip matome, seniausiojo periodo sakiniai savo struktiira skyrési nuo vélesniyjy sakiniy
tam tikromis linksninémis ir prielinksninémis konstrukcijomis, kiek kitokia Zodziy tvarka,
skirtingu Zodziy ar sakiniy jungimo budu bei kitomis sakiniy sandaros ypatybémis.
Senuosiuose vertimuose daug nelietuvisky konstrukciju. Daug maziau tokiy konstrukciju
pasitaiko vélesniuose religiniuose radtuose. Zinoma, vélesnieji vertéjai kai ka galéjo nusiziaréti

1§ pirmyjy religiniy rasty autoriy, taciau originalu, kaip matyti i§ pavyzdziy, taip aklai neseke.
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6. MORFOLOGINES FRAZEOLOGIZMU YPATYBES

Lietuviy kalba, kurioje zodziy santykiai daZniausiai reiSkiami paciomis jyu formomis,
pasiZymi itin jvairia ir turtinga morfologine sandara (LKE 1999 : 421). Ankstyvoji lietuviy
kalbos morfologiné sistema buvo nevienalyté. Suprantama, kad ta nevienalytiSkuma nulémé
nevienodas lietuviy raSomosios kalbos tarminis pagrindas.

Pirmiausia i akis krinta senyjy vietininky vartojimas. J. Giedraitis ir F. KurSaitis savo
religiniuose raStuose vartoja sustabaré¢jusias iliatyvo formas. Tai viena senyju vietininko
atmainy, vartojama reisSkiant veiksmo krypti { daikto vidy arba i tam tikra vieta. <...> Dabar
iliatyvas nejeina i bendrinés lietuviy kalbos linksniy sistema ir dazniau pasitaiko tik grozinéje
literatiroje; vietoj iliatyvo paprastai vartojamas prielinksnis i su galininku. <..> I§
sustabar¢jusio iliatyvo formy kilg prieveiksmiai laukan, Salin, vidun iprasti ir kitose tarmése
bei bendringje kalboje (LKE 1999 : 250). Kitaip sakant, tai suprieveiksméje daiktavardziy

postpoziciniai vietininkai, pavyzdziui:

ISéje ... nusikratykite dulkes nuo savo kojuy (Mt 10, 14)

J. Bretkuinas <...>iccheikite ... nikratikite dillkes niig wégu koiu <...>
(p. 46);
J. A. Giedraitis <...> iszeydami taukan isz namu arba isz miesto nukratikite

dulkes nuog koju jusu (p. 15);

F. KurSaitis <..> tai i§ ty namy arba is to miesto iSeidami, nukratykite
dulkes nuo savo kojy (p. 14);

J. Skvireckas <..> iSeidami laukan is namy, ar is miesto, nukratykite
dulkes nuo savo kojy (p. 35);

Ekumeniné Biblija <..>is¢je i§ tokiy namy ar tokio miesto, nusikratykite ir dulkes

nuo kojy (p. 15).

Dauguma lietuviy kalbos Zodziu formuy sudarytos su kaitybos afiksais, tarp kuriy
svarbiausia vaidmeni turi galiinés. Tokios senosios veiksmazodziy esamojo laiko lytys kaip
miekt, miegt, miegti; ni nor, nenor, ne nor siekia tolimus laikus. ,,Zemaiéiq tarméje iSnykus 3.

pers. galinés -#i trumpajam balsiui, likes priebalsis ¢ buvo priskirtas kamienui, pvz.,
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veiksmazodzio miegoti esamojo laiko kamienu imta laikyti ne mieg-, bet miegt-*“ (Zinkevicius
1980 : 102-103). Taigi atematinés paradigmos treciasis asmuo tur¢jo galiing ti-, plg. mieg — ti,
miega. Ni nor, nenor, ne nor — tai jvairios dubletinés formos, gana seniai iSnykusios lietuviy

kalboje. Aptariamy veiksmazodziy lytis galima pailiustruoti pavyzdziais:

Neverkite, mergaité nemirusi, bet miega (Lk 8, 52)

J. Bretkiinas Ne werkite, ne miri mergaite, bet miekt (p. 259);

J. A. Giedraitis <...> Ne werkite; ne mire mergayte, bet miegt (p. 102);
F. Kursaitis Ale jis taré: ne verkite,; ji ne mirusi, bet miegti (p. 74);
J. Skvireckas Neverkite, nes mergaité nemireé, tik miega (p. 202);
Ekumenin¢ Biblija Neverkite! Mergaité néra mirusi, o tik miega (p. 87);

Kas nenori dirbti, tenevalgo (2 Tes 3, 10-11)

J. Bretkiinas Jei kas ni nor dirpti tas ir ten walga (p. 848);

J. A. Giedraitis <...> jei kas nenor dirbti, tegul ir newatgo (p. 306);

F. Kursaitis <..>jei kas ne nor dirbti, tas ne tur nei valgyti (p. 223);
J. Skvireckas <..> jei kas nenori dirbti, tegul ir nevalgo (p. 612);
Ekumeniné Biblija Kas nenori dirbti, tenevalgo! (p. 255).

Senoviskesné prielinksniy bei polinksniy forma, uZzfiksuota XVI — XVII a. raSomojoje
kalboje, yra uzu (-uzu) ,,uz“. ldomu tai, kad prielinksni ir priesdéli uzu- tada vartojo ne tik ryty
aukstaiciy bei dziiky, bet ir Zemaiciy, vidurio bei vakary aukstaiciy kilmés autoriai: Mazvydas,
Vilentas, Bretkiinas, DaukSa ir kt. (Palionis 1995 : 61). Daugelyje lietuviy kalbos tarmiy
veiksmazodziy prieSdéliai *ata-, *uzu-, *api-, *anta-, iSried¢jo i at-, uz-, ap-, ant- <...>. Kai
kuriais atvejais veiksmazodziy priesdéliy ir atitinkamuy prielinksniy raida buvo tokia pati, plg.
uz- ir uz, uzu- ir uzu (Kazlauskas 1968 : 64-65). Siuos teiginius galima pailiustruoti pavyzdziu,

kuriame atsispindi prielinksnio uZu kitimas:
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AKis uz akj, dantis uz dantj (Mt 5, 38)

J. Bretkinas Aki ug3it aki, Dantj ugzit danti (p. 27);
J. A. Giedraitis Aki uz aki, o danti uz danti (p. 7);

F. Kursaitis <...> akj uz akj ir danti uz dantj (p.9);
J. Skvireckas Aki uz akj ir dantj uz dantj (p. 17);
Ekumeniné Biblija Akis uz akj ir dantis uz dantj (p. 9).

Be Sios senovinés prielinksninés formos galima paminéti reciau rastuose aptinkama par
prielinksnio forma, dabar randama tarmése. PrieSdélis par- bendrinéje lietuviy kalboje neturi
atitikmeny tarp prielinksniy. ,,PrieSdéliu mikrosistema néra apsaugota nuo prielinksniy
mikrosistemos itakos. <..> veiksmazodzio priesdélis per- buvo pakeistas 1 par- dél
prielinksnio par itakos. Todé¢l tyrinéjant veiksmazodziy priesdéliy raida, negalima ignoruoti
atitinkamy prielinksniy itakos. Sioje raidoje kryZiuojasi dvi priesingos tendencijos: tam tikro
priesdéliy mikrosistemos uzdarumo tendencija ir rySio su atitinkamais prielinksniais

tendencija® (Kazlauskas 1968 : 65). Prielinksnis par bidingas J. Giedraiio raStams,

pavyzdziui:
Belzebubas. Sétonas. (Mt 12, 24)

J. Bretktinas Beelcebuba Welinii wiriaugihi (p. 28);

J. A. Giedraitis Tas ne iszwaro welnius, tiktay par Beelzebubq wiriausi welniu
(p. 18);

F. Kursaitis Bet Parizénsiai, tai girdédami, saké: jis ne kitaip velnius isvaro
kaip per Bielzebubq, vyriausiq velniy (p. 7);

J. Skvireckas Jis isvaro velnius ne kitaip, kaip tik per velniy kunigaiksty,
Beelzebubq (p. 43);

Ekumeniné Biblija Jis isvaro demonus ne kitaip, kaip tik demony valdovo

Belzebubo galia (p. 18).

Kai kurie jvardziai turi dviskaita, kai nurodomi du asmenys ar daiktai. ,,Dviskaitos

vartojimo nuoseklumu (désningumu) pasizymi ne lietuviy senieji rastai, o tik kai kurios S.
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Daukanto uzrasytos zemaiciy pasakos® (Rosinas 1994 : 113). Nenuoseklios dviskaitos formos
dazniausiai vartojamos F. KurSaicio rastuose. Retesné ivardzio jiemdviem dviskaitos forma. Tai
sintetinis dviskaitos pavyzdys, kai sudétine zodzio dalimi eina jvardis ir skaitvardis. ,,Ivardziy
dviskaitos forma yra tik sinteting, skaitvardis du — priaugusi postpozicija prie ivardzio (abudu,
mudu, judu, juodu, anuodu, Siedu, tiedu). <..> tas pats elementas du atlieka skaiciaus rodiklio
funkcijas. Cia puikiausias analitinés ir sintetinés raiskos sumis§imo pavyzdys — ta pacia

gramating funkcija atlieka ir zodis, ir Zodzio dalis* (Paulauskiené 1989 : 150), pavyzdziui:
Zmoniy Zvejai (Mt 4, 19)

J. Bretkuinas Sekite mane Egchius ¢amonit gawereis <...> (p. 259);

J. A. Giedraitis Eykite paskuy manes, o padarisiu jus, jog stosites zwejeys

Zmoniu (p. 5);

F. Kursaitis Ir saké jiemdviem: sekita mane, as padarysu judu Zmoniy
zvejais (p. 7);

J. Skvireckas Eikite paskui mane; as padarysiu, kad judu biituméte Zvejai

Zmoniy (p. 12);

Ekumeniné Biblija Eikite paskui mane! As padarysiu jus zmoniy zZvejais (p. 7);

Vienam jis davé 5 talentus, kitam 2, tre¢iam 1 (Mt 25, 15)

J. Bretkiinas Ir wienam dawe penkis Talentus, antram du, treeczam wiena
(p- 58);
J. A. Giedraitis Ir dawe wienam penkis talentus, o kitam du, o kitam wieng,

kiekwienam pagal ju iszgaleimo <..> (p. 42);
F. Kursaitis Ir vienam daveé penkis simtus pinjgy, antramjam du Simtu,

treciamjam vienq Simtq <...> (p. 33);

J. Skvireckas Vienam jis daveé penkis talentus, kitam du, o treciam vienq <...>
(p- 92);

Ekumeniné Biblija Vienam jis dave penkis talentus, kitam du, treciam vienq <...>
(p. 398).
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Formos su -ms ir -mis naudininko reik§me vartojamos ne tik Bretkiino ir kity XVI — XVII a.
ra$ty autoriy, bet ir nuo Mazosios Lietuvos nelabai nutolusiose vakary aukstai¢iy Snektose
(Ambrazas 1993 : 126). Daugelis zemaiciy jvardzio jis visai neturi: tre€iaji asmenj reiSkia
ivardZiu ans < anas, f. ana. Ryty aukstaiciai vartoja supletyving paradigma: n. sg. m. anas (su
antrinés kilmés Saknies kir¢iu), f. ana, pl. anys (-ys gali biti i$ patys) <...> (Zinkevi¢ius 1980 :

12). Taigi senasias ivardzio formas su -ms ir -mis vartoja ne tik J. Bretkiinas, bet ir J.

Giedraitis:

Atleisk jiems, nes jie neZino, kg daro (Lk 23, 34)
J. Bretkiinas Tewe, atleisk iemus, nes nefina ka dara (p. 330);
J. A. Giedraitis Tewe atlaysk aniems: nes nezino, kq daro (p. 133);
F. Kursaitis Téve, atleisk jiems, nés jie ne zino, kq darq (p. 95);
J. Skvireckas Téve, atleisk jiems, nes nezino, kq darq (p. 261);
Ekumeniné Biblija Téve, atleisk jiems, nes jie nezZino, kq darq (p. 113).

Geidziamosios nuosakos (permisyvo) formos vartotos ano meto rasomojoje kalboje. Sios
,,formos, daromos i§ esamojo laiko kamieno su priesdéliu fe- ir galiine -ie (1 ir 2 asmenuotés)
arba -i (3 asmenuotés) dabar laikomos liepiamosios nuosakos 3 asmeniu <...>. Bendrinéje
kalboje jas dazniausiai atstoja tiesioginés nuosakos 3 asmens formos su prieSdéliu fe- arba
dalelyte tegu(l)* <..> (LKE 1999 : 211-212). J. Bretkiino ir F. Kur$ai¢io rastuose esama tokiy

Sios nuosakos formy, kurios sutampa su esamojo laiko 2—uoju asmeniu, pavyzdziui:

Palik mirusiems laidoti savo mirusiuosius (Mt 8, 22)

J. Bretkiinas Tit mane ek, ir te pakas Niimire cawa mimirugius (p. 23);

J. A. Giedraitis <...> Eyk paskuy manes, ir dalaysk numirusiems taidoti

numirelus sawo (p. 12);

F. KursSaitis Bet Jézus jam taré: sek tu mane, ir te laidoja numirieji savo
numirusius (p. 12);

J. Skvireckas Sek mane ir palik mirusiesiems laidoti jy numirélius (p. 28);

Ekumeniné Biblija Sek paskui mane ir palik mirusiems laidoti savo numirélius
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J. Bretkinas

J. A. Giedraitis

F. KursSaitis
J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

J. Bretkiinas

J. A. Giedraitis

F. Kur3aitis

J. Skvireckas

Ekumeniné Biblija

(p- 13);

Kas turi ausis, teklauso (Mt 11, 15)

Kas tur augu ant klaugimo, teklauca (p. 51);
Kas tur ausis ant ktausimo, tegul ktauso (p. 6);
Kas tur ausiy klausyti, tas te klauso (p. 15);
Kas turi ausis klausyti, teklauso (p. 39);

Kas turi ausis, teklauso (p. 17);

Kairé nezino, kg daro desiné (Mt 6, 2-4)

<..> te neflinna kaire tawa, ka degchine dara <...> (p. 29);
Bet kad tu daray atmuzng, tegul nezino kayre tawo, kq daro
deszine tawo (p. 8);
Bet kad tu isdaliji ubagams, kairé tavo ranka te ne Zino, kq
tavo desiné daro (p. 9);

<..> tegul tavo kairioji nezino, kq tavo desinioji daro <...>
(p- 19);

(p- 9).

Kaip matome i§ pavyzdziy, J. Giedraitis ir J. Skvireckas vartojo dabartines geidziamosios

nuosakos (permisyvo) formas.

J. Giedrai¢io rastuose pasitaiko senoviskesniy priesdélio da- vartojimo atvejy. Sis

priesdelis, kaip matyti i§ pavyzdZziy, zymi intensyvy veiksma ir vartojamas kaip priesdélio ne-

pakaitalas, pavyzdziui:

Palik mirusiems laidoti savo mirusiuosius (Mt 8, 22), <..> Eyk paskuy manes, ir dataysk

numirusiems taidoti numirelus sawo (p. 12);

Neliesk (nelaikyk manes) (Jn 20, 17-18), <...> Ne dasilitek manes <...> (p. 175).
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J. Skvirecko vertime randama kai kuriy senesniy morfologiniy formy, taciau jos gana retos,

pavyzdziui:
Nevertas atriSti baty raiStelio (Mt 1,7 —8)

J. Bretkiinas <...> ne ecmi wertas [badnas] idant po io akim pagilenkes
diegsus io Kurpiu atrigchcesiau (p. 137);

J. A. Giedraitis <...> ne wertas esmi puoles iszriszti sziksznq kurpiu jo (p. 51);

F. Kursaitis <...> ne esmi vertas, kad jam kloniociaus, ir atrisciau
dirzelius jo kurpiy (p. 39);

J. Skvireckas <...>jam a$ neesu vertas parpuoles atristi jo kurpiy dirzelio
(p. 111);

Ekumeniné Biblija <..> as nevertas nusilenkes atristi jo apavo dirzelio (p. 46).

Apzvelgiant frazeologizmuy morfologines ypatybes, galima pasakyti, kad ankstyvajai
lietuviy kalbos morfologinei sistemai biuidingas kai kuriy linksniy fleksijos, prielinksniy,
priesdéliy, sustabaréjusiy iliatyvo, geidziamosios nuosakos formy archajiskumas. Zinoma,
vienos formos tada buvo vartojamos placiau, kitos siauriau. Vélesniajame laikotarpyje

archaizmais galima laikyti, ypa¢ F. Kursai¢io rastuose pasitaikancias, dviskaitos formas.

60



7. ISVADOS

Baigiant bibliniy frazeologizmy kalbos varianty ypatybiuy apzvalga, galima padaryti keleta

apibendrinamuyjy iSvaduy:

1. Lyginant to paties biblinio posakio variantus, {vairaus senumo S$altiniuose galima
pastebéti daug idomiy kalbos raidos momenty, izvelgti kaip keitési ir keiciasi miisy
kalba.

2. Medziagos analizé¢ rodo, kad vieni bibliniai frazeologizmai iSliko nuo Bretkiino laiky,
kiti ijgavo nauja pavidala.

3. RaSomoji kalba ilga laika netur¢jo tviréiau nusistovejusiy raSybos normy, todél
Sventojo Rasto bibliniai frazeologizmai, kaip ir visas tekstas, paradyti ivairuojanéia
raSyba. Dabartin¢ lietuviy kalbos raSyba isitvirtino XIX a. pab. — XX a. pr.

4. IS surinkty pavyzdziy aiskiai matyti, kad tie patys frazeologizmai vieny autoriy
iSverciami vienaip, kity — kitaip. Luko, Mato evangelijy vertimuose randami leksikos

sinonimai, pavyzdziui:

bvloti — atsakvti - tarti

Ghis biloia, Legio, nes daugia welinu buwa ing ghi ieije, J. Bretkiinas (p. 256);
O anas atsakie: Putkas; nes daug welniu buwo ineje ing anq, J. A. Giedraitis (p. 101);
<..>jis taré: Légionas; ne daug velniy i ji buvo jéje <...>, F. Kursaitis (p. 73);
Jis atsaké: Legijonas; nes i ji buvo jéje daug velniy, J. Skvireckas (p. 200);
Sis atsaké: ,,Legionas . Mat ji buvo apséde daug demony, Ekumeniné Biblija (p. 87);

indas (backa) — rykas — vvnmaisis

Ir ne wienas ne pil iaung Wing ing cenus indus [batgkas], J. Bretkiinas (p. 42);
Ney wino jauno pita ing sénus indus, J. A. Giedraitis (p. 13);
Nepilamas $viezus vynas | senus rykus, F. Kursaitis (p. 13);
Nepiliama taip pat jauno vyno i senus vynmaisius, J. Skvireckas (p. 31);

Taip pat niekas nepila jauno vyno i senus vynmaisius, Ekumeniné Biblija (p. 14).

5. Biblijos frazeologizmai gerai atspindi leksikos varianty jvairove:
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b)

b)

gana turtinga liaudiSkos kilmeés J. Bretkiino versty frazeologizmy sinonimika, kurioje
iSlaikyta nemaza archaizmu (byloti — atsakyti; susigriesyti — nusidéti). Pirmieji Biblijos
vertéjai (J. Bretkiinas) pavartojo ir naujadary (skaitytiné);

J. Bretkiino ir F. KurSai¢io vertimuose pasitaiko svetimybiy. J. Giedrai¢io ,,Naujame
istatyme* rasty leksika gerokai iSgryninta, svetimybiy randama kur kas maziau;
naujesniy vertimy autoriai leksikos svetimybiy atsisaké ir dabartin¢je kalboje (kaip
matyti 1§ J. Skvirecko, Ekumeninés Biblijos vertimy) frazeologizmai su svetimybémis
nevartojami.

Seniausiojo periodo bibliniai frazeologizmai savo sintaksine struktiira skiriasi nuo
vélesniyjy sakiniy:

J. Bretkiino, F. Kurgai¢io ir J. Giedrai¢io Sventojo Rasto vertimuose daug verstiniy
sakinio konstrukcijy, nelietuvisky modeliy;

J. Skvireckas verstiniy sakinio modeliy jau beveik nevartoja, o Ekumeninéje Biblijoje
Jju i8vis néra.

Remdamiesi lietuviy kalbos morfologijos sistemos chronologija, galima skirti du
morfologijos etapus:

ankstyvajai frazeologizmy morfologijai budingas kai kuriy linksniy fleksijos,
prielinksniy, priesdéliy bei kity formy archajiskumas;

vélesnéje morfologinéje sistemoje randamos dviskaitos formos.

Dabar bibliniai frazeologizmai (zr. Ekumeniné Biblija) norminami pagal bendruosius

lietuviy kalbos rasybos, leksikos, morfologijos ir sintaksés norminimo principus.
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8. SUTRUMPINIMAI

BE — Biblijjos enciklopedija;

BZ — Biblijos zinynas;

DLKG — Dabartinés lietuviy kalbos gramatika;
FZ — Frazeologijos Zzodynas;

LKE — Lietuviy kalbos enciklopedija;

LLI — Lietuviy literaturos istorija;

LS — Lietuviskieji slapyvardziai,

MLE — Mazosios Lietuvos enciklopedija;

Sv. R. — Sventasis Rastas;

VLE — Visuoting lietuviy enciklopedija.
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8.2 BIBLIJOS KNYGU SUTRUMPINIMAI

FEil. Nr. Santrumpos

2 Kor
Lk
Mk
Mt
Ps
1Pt

1 Tes
2 Tes

A S AR e
—
=

e e S
w N = O

Knygu pavadinimai

Apastaly darbai
Apreiskimas Jonui

Esteros knyga

Izaijo knyga
Evangelija pagal Jona
Antrasis laiSkas korintieCiams
Evangelija pagal Luka
Evangelija pagal Morky
Evangelija pagal Mata
Psalmynas

Pirmasis Petro laiskas
Pirmasis laiSkas tesalonikiec¢iams

Antrasis laiSkas tesalonikie¢iams
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9. SALTINIAI'

1. Biblia: tatai esti wisas Schwentas Raschtas lietuvischai pergulditas / per Jana Bretkuna
Lietuvos plebona Karaliaucziuie, 1590 = Biblia Slavica / herausgegeben von Hans
Rothe und Friedrich Scholz. Ser. 6. Paderborn: Schoning, 1996.

2. Giedraitis J. Naujas istatimas Jezaus Christaus wieszpaties musu. — W.: Iszpaustas pas
kunigus missionorius, 1816.

3. Kursaitis F. Biblija, tai esti visas §ventas rastas seno ir naujo testamento i lietuviskaja
kalba perstatytas — Berlynas.: Bybelés, 1910.

4. Skvireckas J. Naujasis musy viespaties Jézaus Kristaus testamentas. — K.: Sviesa, 1936.

5. Ekumeniné¢ Biblija. Ats. red. P. Kimbrys ir kt. — V.: Lietuvos Biblijos draugija, 1999.

' Saltiniai pateikiami chronologiskai.
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