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SANTRAUKA

Sio darbo tema — domeno ir prekiy Zenklo teisinio reguliavimo ypatumai aktuali, nes
nagrinéjami du tarpusavyje susije¢ intelektinés nuosavybés objektai, kurie tuo paciu turi ir skirtingy
bruozy. Siomis dienomis domenas ir prekiy Zenklas yra neatskiriama pramoninés nuosavybés dalis
tiek uzsiimantiems prekiy platinimu ar paslaugy teikimu, tiek siekiantiems nekomerciniy tiksly.
Kadangi domeng ir prekiy zenkla naudojanciy subjekty skaicius auga, daugéja pazeidimy ir gincy,
todé¢l Sio darbo tikslas iSanalizuoti domeno ir prekiy Zenklo reguliavimo ypatumus. Kad issikeltas
tikslas buty jgyvendintas, darbe svarbu pateikti domeno ir prekés Zenklo istoring raida ir samprata,
aptarti domeno ir prekés zenklo teising apsauga, iSanalizuoti domeno ir prekiy zenklo panasumus ir
skirtumus bei apibendrinti atsakomybés taikymo pagrindus dél domeno ir prekiy Zenklo neteiséto
naudojimo Lietuvos teismy praktikoje. Darbe bus analizuojama moksliné literatiira, teisés aktai bei
teismy praktika, kuriy pagalba stengiamasi kuo tinkamiau atlikti i$sikeltus uzdavinius bei jvertinti
domeno ir prekiy Zenklo teisinj reguliavimg teoriskai ir i§ praktinés pusés. Tai svarbu, nes su S§iais
intelektinés nuosavybés objektais vis dazniau susiduriama ne tik jvairiuose visuomeniniuose
santykiuose, bet ir teismy praktikoje. Taigi teisiniy Saltiniy analizé, sisteminimas ir aptarimas padés
isigilinti 1 domeno ir prekiy zenklo reguliavimo ypatumus nacionalinéje bei tarptautingje teis¢je, o
analizuojama teismy praktika rasti pagrindines ginCy, susijusiy su domeno ir prekiy Zzenklo

naudojimu priezastis ir teisinés atsakomybeés taikymo pagrindus.



SUMMARY

The topic of this work — peculiarities of legal regulation of the domain and brand name of the
goods — is relevant because two interrelated objects of intellectual property are analysed which, at
the same time have different features. These days, domain and brand name of the goods are
inseparable from industrial property for both those who distribute the goods or provide services, and
those reaching non-commercial aims. As the number of subjects using the domain and brand names
of the goods is growing, there also increases the number of violations and disputes, therefore the
aim of this work is to analyse the peculiarities of the control of the domain and brand names of the
goods. On purpose of implementing the risen aim, it is important to present the historic
development and conception of the domain and brand name of the goods, to discuss the legal
protection of the domain and brand name of the goods, to analyse the similarities and differences of
the domain and brand name of the goods in the work and to generalize the essentials of liability
application concerning the illegal usage of the domain and brand name of the goods in Lithuanian
court practice. The work will analyse academic literature, legal acts and court practice with the help
of which we tried to achieve the risen aims as properly as possible and to assess the legal regulation
of the domain and brand name of the goods theoretically and practically. It is significant because we
usually meet these objects of intellectual property not only in various public relations, but also in
court practice. Therefore the analysis of legal sources, systemizing and discussion will help absorb
in the peculiarities of regulation of the domain and brand name of the goods in national and
international law, and to find the main reasons of the disputes, related to the usage of the domain
and brand name of the goods, as well as the essentials of application of legal liability with the help

of the analysed court practise.



IVADAS

Temos aktualumas. Prekiy zenklas ir domenas yra du atskiri intelektinés nuosavybés objektai,
taCiau abu yra nematerialaus pobudzio ir atliecka daug panaSiy funkcijy. Prekiy zZenklas
apibudinamas kaip simbolis, padedantis atskirti vienas prekes ar paslaugas nuo kity, turintis ir
reklaming funkcija. Domeno pagalba taip pat gali bati identifikuojamas komercinés tikinés veiklos
subjektas, kuris padeda vartotojui tinkamai pasirinkti preke ar paslaugg, taciau jis, prieSingai nei
prekés Zenklas, jstatyminiu lygiu néra reglamentuotas, todél bylose sprendziant gincus dél domeno
ir prekiy zenkly naudojimo kyla nemazai problemy. Tiek domenas, tiek prekiy zenklas, padeda
pirkéjui atskirti vieno komercinés tkinés veiklos subjekto prekes ar paslaugas nuo kito ikio
subjekto silomy prekiy ar paslaugy, todél vidutinis vartotojas daznai domeng tapatina su prekiy
zenklu. D¢l Sio tapatinimo atsiranda reali suklaidinimo galimybé, dél ko gali kilti konfliktai.
Dazniausiai prekiy zenkly savininkai yra linke gin¢yti Kito asmens registruotag domeno varda, kuris
yra tapatus arba panaSus j jy turimg prekiy zenklg. Kadangi domeno ir prekiy zenklo atlickamy
funkcijy panasumas daznai biina pagrindas pradéti teisinj gin¢a, svarbu iSsiaiskinti tikslias abiejy
Siy intelektinés nuosavybés objekty sampratas, paanalizuoti teismy praktika, kuri padéty suvokti
kaip tie gincai turi biiti yra sprendZziami teisiSkai. Taciau, domeno ir prekiy Zenklo pavadinimo
vienodumas ne visada klaidina vartotojus ir ne visada sglygoja teisés akty pazeidimus.

Taigi nagrinéjama tema aktuali dél ne visada praktiskai iSsprendziamy problemy, kuriy daugéja

ir tai lemia poreikj kuo placiau istirti prekiy zenkly ir domeno reguliavima bei prakting svarba.

Tyrimo problema. Kai informacinés technologijos tapo prieinamos visuomenei, émé sparciai
daugéti domeno naudotojy, o kartu su tuo ir nesutarimy su prekiy zenkly teisiy turétojais. Domeno
ir prekiy zenklo naudojimas ir teisiné apsauga iki Siy dieny kelia nemazai klausimy tiek jy
naudotojams, tiek teisékiiros subjektams. ISnagrinéjus nemazai mokslinés literatiiros, tai — R.
P. Kasperaviciaus, M. Kiskio vadovélis ,Intelektinés nuosavybés teis¢ ir jos teisiné¢ apsauga“
(2007), P. Kasperaviciaus, R. V. Ulozo mokomoji knyga ,,Intelektiné nuosavybé* (2007) ir teisés
akty, 1§ esmés paaiskéja nemazai su domenu ir prekiy zenklu susijusiy aspekty, taciau kartu iskyla
papildomy klausimy dél daZniausiai i§ jy teisiniy santykiy kylanciy gincy ir jy sprendimo. Domeno
vardo ir prekiy zenklo santykio problema yra opi ir tam, kad buity nors i$ dalies iSspresta reikia

iSnagrinéti ne tik moksling literatlirg ar teisés aktus, bet ir teismy praktika.



Probleminiai klausimai:

1. Kaip taikomos teisés normos reguliuojant domeno ir prekiy zenklo apsaugg?
2. Kokiais pagrindais taikoma teisiné atsakomybé uz domeno ir prekiy zenklo naudojimg?

3. Kuo panasiis ir kuo skiriasi domenas ir prekiy zenklas?

Tyrimo objektas. Domeno ir prekiy zenklo reguliavimo ypatumai.
Tyrimo tikslas. ISnagrinéti domeno ir prekiy zenklo reguliavimo ypatumus.
Tyrimo uzdaviniai:

1. Pateikti domeno ir prekiy zenklo istoring raidg bei samprata.

2. Aptarti domeno ir prekiy zenklo teising apsauga, galiojimo terminus, naudotojy teises bei
pareigas.

3. I8analizuoti domeno ir prekiy Zenklo panasumus ir skirtumus.

4. Apibendrinti atsakomybés taikymo pagrindus dél domeno ir prekiy Zenklo neteiséto

naudojimo Lietuvos teismy praktikoje.
Tyrimo metodai: mokslinés literatiiros, teisés akty ir teismy praktikos analizé.

Baigiamojo darbo struktiira. Baigiamajj darba sudaro trys skyriai: mokslinés literatiiros
analizé, kuri susideda i§ trejy poskyriy ir vieno skyrelio; tyrimo dizainas, kurio poskyryje
pristatoma tyrimo eiga; tyrimo rezultatai bei jy aptarimas — jame atliekamos teisés akty, jvairiy
literatiiros Saltiniy ir teismy praktikos analizés. Darbo pradZioje pateikiamos santraukos lietuviy ir

angly kalbomis, pabaigoje suformuluotos iSvados ir pateiktas literatiiros Saltiniy sgraSas.



Studijy rezultatai:

Gebéti atsakingai vertinti socialinius ekonominius ir visuomeninius reiskinius karybiskai taikant
teisés ir kity socialiniy moksly Zinias.

Gebéti taikyti komunikacines priemones bei modelius, profesinés etikos principus dirbant
komandoje ir bendraujant su klientais.

Gebéti taikyti komunikacines priemones bei modelius, profesinés etikos principus, dirbant
komandoje ir bendraujant su klientais.

Gebéti taikyti teisés norma konkreciuose teisiniuose santykiuose.

Gebeti parengti lokalinius teisés aktus, sutartis ir kitg teising dokumentacija jmonése, jstaigose,
organizacijose.

Gebeéti organizuoti ir vertinti jmoniy ir jstaigy veiklos teisinj administravima.

Gebéti atstovauti vieSojo valdymo, verslo subjektams ir fiziniams asmenims santykiuose su
treciaisiais asmenimis.

Gebéti vertinti teisinés informacijos Saltinius, naudojantis Siuolaikinémis informacinémis
technologijomis ir teisinés informacijos duomeny bazémis.

Gebéti atlikti mokslinius- empirinius tyrimus formuluojant tyrimo tikslus ir uzdavinius,
keliant hipotezes ir jas tikrinant, renkant ir analizuojant duomenis bei darant iSvadas.

Gebéti vertinti savo profesing veikla, Zinias ir patirtj, numatyti saviraiSkos ir saviugdos kryptis

bei ugdyti savo profesionalumg besikeiciancioje visuomengéje.



1. MOKSLINES LITERATUROS ANALIZE

Prie§ pradedant nagrinéti domeno ir prekiy zenklo reguliavimo svarba, reikia iSanalizuoti
moksling literattira, kurioje placiai kalbama apie Siuos intelektinés nuosavybés objektus,
pateikiamos jy sampratos, teoriniai aspektai ir kita svarbi informacija, padedanti jsigilinti ]
nagrin¢jamg tema. ISanalizavus kity autoriy darbus bus galima kritiSkai pazvelgti j teisés aktus, jy
efektyvumag ir praktiSkuma, i$skirti ir suformuluoti problemas bei aptarti jy sprendimo btidus.

Vieni svarbiausiy Saltiniy yra nacionaliniai teisés aktai, reglamentuojantys intelektinés
nuosavybés teise, t.y. Lietuvos Respublikos (toliau — LR) Prekiy Zenkly jstatymas; LR Civilinis
kodeksas (toliau - LR CK); LR Civilinio proceso kodeksas (toliau — LR CPK); LR Administraciniy
teisés pazeidimy kodeksas (toliau - LR ATPK); LR BaudZziamasis kodeksas (toliau - LR BK); LR
Konkurencijos jstatymas. Jie skirti teisiSkai reguliuoti pacig intelektinés nuosavybés teise, atskirus
Jos objektus ir su jais susijusius santykius, tarp jy ir baigiamajame darbe analizuojamy domeno ir
prekiy Zenklo teisinius santykius. LR Prekiy zenkly jstatyme iSdéstyti teisiniai aspektai, placiausiai
susij¢ su nagrinéjama tema, todél darbe jj svarbu paanalizuoti i§samiau. Kiti svarbis Saltiniai yra
tarptautiniai, tokie kaip 1883 m. Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés teisinés
apsaugos; sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (toliau — TRIPS)
sutartis, 1989 m. Madrido protokolas ir kt. ,,Juose numatyti bendri minimaliis uZsienio intelektinés
nuosavybés standartai, o pagrindinis tikslas — nustatyti principus, leidziancius intelektinés
nuosavybés objektus apsaugoti ne jy kilmés valstybéje, ir stiprinti intelektinés nuosavybés teisiy
apsauga pagal nacionaling teis¢.” (R. BirStonas et al, 2010, p. 38). Vienas i§samesniy literatliros
Saltiniy yra R. Birstono, D. Klimkevié¢iutés ir kity bendraautoriy vadovélis ,,Intelektinés nuosavybés
teisé” (2010), kurio V skyriuje aprasomas prekiy zenklas, jo specifika, reguliavimas ir daug kity
aspekty, kurie svarbiis ne tik analizuojant prekiy Zenklg kaip intelektinés nuosavybés objekta, bet ir
jo sasajas bei atskyrima nuo domeno. Kita mokslin¢ literatiira, analizuojama darbe - V. Zilinsko, P.
Kasperaviciaus, M. Kiskio vadovélis ,,Intelektinés nuosavybés teis¢ ir jos teisiné apsauga“ (2007);
P. Kasperaviciaus, R. V. Ulozo mokomoji knyga ,,Intelektiné nuosavybeé* (2007) ir keletas kity.

Be minéty Saltiniy nagrinéjant domeno ir prekiy Zenklo reguliavima labai svarbig vieta uzima
teismy praktika. Kadangi, kaip jau buvo minéta, abu Sie objektai atlieka nemaZzai vienody ir panasiy
funkcijy, 0 tai neretai sukelia teisinius gincus, kuriy nagringjimas teisme yra ganétinai
problemiskas. Teismy praktikos apzvalga padés ne vien tik susipazinti su bendru §iy dviejy
intelektinés nuosavybés objekty reguliavimu, bet ir su i§ jy kylanciy teisiniy santykiy bei gincy

sprendimy ypatumais.



Taigi Siuose informacijos Saltiniuose esancios medziagos analizavimas ir sisteminimas yra
bitinas norint iSskirti svarbiausius aspektus, pateikti savo nuomon¢ ir iSvadas, susijusias su

nagriné¢jama tema.

1.1. Domeno ir prekiy Zenklo istoriné raida ir samprata

Analizuojant istoring raidg tikslinga pradéti nuo prekiy zenklo istorinés raidos, kadangi ji
skai¢iuojama jau nuo antikos laiky, Zymus angly intelektinés teisés profesorius Paul Torremans
savo knygoje ,,Intelektual property law* teigia: ,, Even in Roman times, poterry was made bearing
the name of the potter responsible for it.“ ISvertus 1§ angly kalbos tai reiksty: ,,Net Romos laikais
keramika buvo gaminama nurodant puodziaus varda“. Viduramziais suklestéjus prekybai, tradicija
zenklinti prekybininky ar gamintojy prekes, kad jas buty galima atskirti vienas nuo kity dar labiau
iSplito, taciau prekiy zenkly ekonominé reikSme vis dar buvo menka ir iSaugo tik XVII — XIX
amziuje, prasidéjus pramoninei revoliucijai.

Anglijos parlamentas 1266 m. priémé pirmajj teisé€s akta, reglamentuojantj prekiy zenkly teising
apsaugg, taip pat atitinkami teisés aktai, reglamentuojantys prekiy Zzenkly apsauga buvo priimti
Pranctzijoje (1857 m.), Italijoje (1868 m.), Jungtinése Amerikos Valstijose (1881 m.), Rusijoje
(1885 m.). 1883 m. Paryziaus konvencija ir 1891 m. Madrido sutartis dél tarptautinés prekiy zenkly
registracijos palengvina registracija keliose Salyse ir yra vieni svarbiausiy $altiniy istorinéje raidoje,
reikSmingi ir Siomis dienomis. 1925 m. Lietuvoje buvo priimtas Prekiy Zenkly jstatymas, pagal kurj
prekiy Zenklais buvo laikomi antspaudai, plombos?, austos ir sifitos zymés, etiketés, vinjetés®,
devizai%, , cedeliai*®, virieliai, originaliy atvaizdy piesiniai, pakuotés ir tam tikri ZodZiai, kuriais
pirkliai pramonininkai, amatininkai ir visi gamintojai Zyméjo savo prekes bei jy pakuotes.® 1926 m.
iSleista Prekiy Zenkly jstatymo taikymo instrukcija. Tuo laikotarpiu Lietuva taip pat buvo
pasirasiusi dviSales sutartis dél tarptautinés prekiy Zenkly apsaugos su Belgija, Didzigja Britanija,
Italija, JAV, Pranciizija, Soviety Sajunga, Svedija. 1992 m. buvo priimtas LR nutarimas Nr. 362
,»Dél pramoninés nuosavybeés teisinés apsaugos Lietuvos Respublikoje, kuriuo siekiama uztikrinti
pramoninés nuosavybés teising apsauga, iSradéjy ir patenty savininky teises, iki jsigalios LR

1Sradimy, pramoniniy pavyzdZiy bei prekiy Zenkly jstatymai. 1993 m. birZelio 3 d. buvo priimtas

1Bir§tonas, R., Klimkevi¢iaté, D., Matulevi¢iené, N.J. ir kt. (2010). Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Registry
centras, p. 513.

2 Plomba — $vino ar kitos plastikos medZiagos antspaudas, kabinamas prie uzrakty, prekiy ir pan.

3 Vinjeté — portretiniy nuotrauky rinkinys vienoje nuotraukoje, paprastai papuostas.

4 Devizas — $ukis. PavyzdZiui, ,,Visy $aliy proletarai, vienykités!“

5> Cedelis — prisegamas Zenkliukas.

6 Prekiy ir paslaugy Zenkly teisiné apsauga Lietuvoje. Vilnius, 1994, p. 11.
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LR Prekiy ir paslaugy zenkly jstatymas, kurj véliau pakeité Siai dienai galiojantis 2000 m. spalio 10
d. LR Prekiy Zenkly jstatymas.

Aptarus prekiy zenkly istorinés raidos esmg¢, kyla klausimas, kokie yra domeno pagrindiniai
istoriniai etapai, taciau Konkrety atsakymg j §j klausimg rasti kur kas sudétingiau, nes jo istorija,
priesingai nei prekiy zenkly siejama ne su teisés akty iSleidimu, o su tam tikromis pasaulio istorijos
aplinkybémis. Vytauto Didziojo universiteto Teisés instituto magistrantas Eugenijus Sabutis
domeno atsiradimg sieja su interneto atsiradimu ir iSplitimu pasaulyje. Savo straipsnyje jis rasé -
,,Kai prisijungti ir naudotis Internetu tapo pigu ir patogu, kai atsirado pakankamos technologijos
padaryti jj tokiu, kokj turime Siandien — Internetas tapo nauja realybe, o tai reiskia, kad atsirado
nauji teisiniai santykiai, nenumatyti nei viename i§ ankséiau priimty jstatymy®.” Tuo paciu igkilo
poreikis reguliuoti santykius, susijusius su autoriy teisiy pazeidimais internetinéje erdvéje, atsirado
Interneto jurisdikcijos problema bei kitos teisines problemos. Viena i$ tokiy teisiniy problemy —
pazeidimai registruojant arba naudojant domeno varda.

Mykolo Romerio universiteto doktorantas Darius Saulifinas savo moksliniame straipsnyje®
domeno atsiradimg sieja su XX amziaus 7-ajame deSimtmetyje Jav pradétu slaptu kariniu projektu,
kurio sekoje atsirado internetas. ,,Netrukus internetinéje erdvéje atsirado kazkas panasaus j adresus,
tam, kad vartotojai galéty pristatyti vieni kitiems paketus, o tai jmanoma tik identifikavus
kompiuterius.*® Tokiais adresais ir tapo IP adresai, iSreiksti skaitmenimis, nurodanéiais kompiuterio
lokacijg internete. Neilgai trukus, IP adreso sistema buvo patobulinta ir prie jos pritaikyta labiau
socialiai pagrjsta ir interneto vartotojams daug palankesné domeny vardy sistema, kuri iki $iol
daugéjant paslaugy teikéjy, uzsiimanciy domeno registravimu, tampa vis placiau naudojama
visuomenéje. Lietuvoje interneto domenas “.It” jkurtas 1992 m. Iki 2003 m. domeny zong “.It”
administravo Lietuvos mokslo ir studijy kompiuteriy tinklas LITNET, $iuo metu Sias funkcijas
vykdo KTU Informaciniy technologijy plétros institutas. 2006 m. birzelio mén. pradzioje buvo
jkurta virs 25500 “.1t” domeny vardy.

Advokatas Vilius MartiSius ir jo padéjéjas Mykolas Jakutis (2012) savo straipsnyje ,,Kg svarbu
Zinoti apie domeno registracija?* domeng apibrézia kaip i§ raidziy, skaiéiy ir kity zenkly sekos
sudaryta pavadinimg, identifikuojantj interneto tinklo taska, Kkitaip tariant, domenas — tai

internetinés svetainés adresas. Domeng gali sudaryti bet kokia raidziy (ABC) ir/ar skaitmeny (123)

7 Sabutis, E. (2002) ar pakanka $iuo metu galiojanciu pramonines nuosavybes istatymu antro lygio adresu srities
(domain) reguliavimui internete? Vytauto DidZiojo universitetas.

8 Sauliinas, D. Europos sajungos identitetas internete: <.eu> domeno vardoteisinio reguliavimo problemos.
Jurisprudencija, 2004, t. 58(50); 127-137

® Plagiau apie Interneto istorija zr. HEATHER A. FORREST, “Drawing a Line in the Constitutional Sand Between
Congress and the Foreign Citizen “Cyber squatter”, William and Mary Bill of Rights Journa I(February 2001), p. 463-
465.
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kombinacija, ne ilgesné nei 63 simboliai be tarpy. Papras¢iau sakant, — tai internetinj puslapj
identifikuojantis pavadinimas, kuris daznai sudaromas i§ jmong identifikuojancio ar konkretaus
produkto prekiy Zenklo. Jis biina informacinio pobtidzio arba nuoroda j kitus $altinius. Domeno
pagalba identifikuojamas jo turétojas, taciau be savo tiesioginés techninés funkcijos jis atlieka ir
bendrovés identifikavimo funkcija bei yra svarbi priemoné, padedanti Gikio subjektui reklamuoti ir
realizuoti savo prekes bei paslaugas.

,Domeno vardas yra nuosavybés objektas. Atsizvelgiant } jo atlickamas ekonomines -
socialines funkcijas ir jgyvendinamus pareiskéjo tikslus, domeno vardas yra priskirtinas naujiems
intelektinés nuosavybés objektams, o dar tiksliau — vertintinas kaip sui generis (lot. — savo rasies)
intelektinés nuosavybés objektas.“!® Domeno vardas laikomas intelektinés nuosavybés teisiy
objektu, t.y. jo atzvilgiu gali biti suteikiamos subjektyvinés teisés, leidziancios naudoti, valdyti ir
disponuoti domeno vardu (M. Kiskis, 2011). Domeno vardo kaip intelektinés nuosavybés teisés
statusa apibrézia domeno vardo registracijos salygos ir sutartys, sudaromos registruojant domeno
vardus. Subjektyvines teises | domeno vardg riboja ir techninés galimybés veikti savarankiskai,
kadangi be domeny administratoriaus (registratoriaus), t.y. tarpininko dalyvavimo domeno vardas
negali funkcionuoti. Analogiskai daugeliui intelektinés nuosavybés teisiy objekty, domeny vardai
yra originalis, t.y. i§ esmés jmanoma tik vienas tam tikro vardo domenas. Domeny vardais, Kaip ir
bet kokia kitokia nuosavybe, gali buti disponuojama. Domeny vardai daznai vertinami Zenkliomis
sumomis, yra perparduodami, nuomojami ar net jkei¢iami. Dél Siy priezasCiy jie laikomi
pramoninés nuosavybés objektais. M. Kiskis (2011) teigia, kad ,,domeny vardai laikomi intelektinés
nuosavybés teisiy objektu, tac¢iau ne intelektine nuosavybe, kadangi netenkina jokiy originalumo ar
naujumo reikalavimy ir daugeliu atveju yra antriniai, t.y. asmens vardo ar pavadinimo, veiklos
rusies ir pan. atkartojimas.” D¢l Siy priezasciy domeno vardas gali bati laikomi tik kvazi -
intelektine nuosavybe, tokia, kaip pavyzdziui, geografinés nuorodos. Kai kuriose valstybése,
pavyzdziui, JAV ir Vokietijoje domeny vardai jvardijami kaip turtiniy teisiy objektas. Si nuostata
atéjo 18 JAV teismy praktikos, kurioje pripazinta domeny vardy turtiné verté, teisé jais disponuoti,
taip pat tam tikra pirmenybés teisé registruoti domeny vardus.

Domeno vardo registracija yra paremta sutartiniais santykiais tarp pareiskéjo ir registratoriaus.
Sutartis dél domeno registravimo yra specifiné paslaugy sutartis, kurig pasirasius susiklosto
prievoliniai santykiai tarp parei$kéjo ir registratoriaus. Domeno vardo, kaip prievolinés teisés

objekto, supratimas pagrjstas tuo, kad domeno vardai visose pasaulio valstybése yra jregistruojami

10 Saulitinas, D. Interneto domeny vardai ir jy teisiné apsauga, daktaro disertacija. MRU, Vilnius, 2007).
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uz tam tikrg registracijos mokestj, be to taikomi metiniai domeno vardo palaikymo mokesciai.
Domeno vardo registratorius turi sutartyse nustatytas teises apriboti domeno naudojimg ar net
panaikinti jo registracijg. IS kitos pusés pasakytina, kad konkrety domeno vardg, t.y. prievolés
turinj, yra laisvas pasirinkti pats pareiskéjas, kuris siekia identifikuoti save internete, o tokia laisvé
néra budinga prievolinéms teiséms.

Lietuvoje domeny vardai “.It” suteikiami pasiraSius sutartj su KTU Informaciniy technologijy
plétros institutu. Domeny vardai suteikiami sumokéjus nustatytg registravimo mokestj ir
vadovaujantis pirmumo principu. Nors formaliai KTU Informaciniy technologijy plétros institutas
nereikalauja, kad uzsakovas patvirtinty Savo teis¢ naudotis konkrec¢iu pavadinimu, taciau faktiskai
sekama, kad domeny vardais “.It” zonoje be $iy zenkly savininky sutikimo nebiity registruojami
Lietuvoje ar uzsienyje zinomi prekiy Zenklai. Visais atvejais KTU Informaciniy technologijy
plétros institutas atsiriboja nuo bet kokios atsakomybés prie§ treCiuosius asmenis ir visg Sig
atsakomybe sutartimi perkelia ant uzsakovo.!! Domeno vardus “It” zonoje gali registruoti ir
Lietuvos, ir uzsienio asmenys. Fiziniai asmenys turi teis¢ kaip domeno varda registruoti savo
pavarde. Nedraudziama sudaryti domeny vardus panaudojant bendrinius ZodZius. Apskritai
ribojamas, taciau nedraudziamas tik dviejy raidziy ar skaiciy registravimas kaip domeno varda, taip
pat informacijos ir Zymeny, kuriy vartojimas ribojamas ar draudziamas Lietuvos jstatymuose
registravimas. Nuo 2004 m. kovo 30 d. KTU Informaciniy technologijy plétros institutas leidzia
“It” zonoje registruoti ir domeno vardg su specifinémis lictuviskos abécélés raidémis. KTU
Informaciniy technologijy plétros institutas i§ esmeés neturi nuoseklios teisiy j domeno varda
gynimo praktikos ir apskritai vengia veltis j gin¢us dél domeny vardy. Dél §iy prieZaséiy, teisés |
domeny vardus Lietuvoje gali buti efektyviai ginamos tik, jei jie yra tinkamai jregistruoti kaip
prekiy zenklai, firmy vardai yra originallis autoriniai kiiriniai. Bendrinio pobtidzio domeno vardai i$
esmés yra uzurpuojami ty asmeny, kurie juos jregistravo pirmieji. Si praktika Europos valstybése,
ypa¢ Vokietijoje, pamazu pripaZjstama nesaZininga, taCiau bent kol kas efektyvios alternatyvos
domeny vardy suteikimui pagal paraisky datos pirmumg néra.

Susipazinus su domeno samprata, svarbu pereiti prie kito darbe nagrin¢jamo intelektinés
nuosavybés objekto — prekiy Zenklo. Pagal LR Prekiy zenkly jstatymo 2 straipsnio 1 dalj, prekiu
Zenklas — tai bet koks zymuo, kurio paskirtis — atskirti vieno asmens teikiamas prekes arba
paslaugas nuo kito asmens teikiamy prekiy arba paslaugy ir kurj galima pavaizduoti grafiskai.

Siame jstatyme prekiy Zenklui prilyginamas ir Zenklas, skirtas paslaugoms zymeéti. 1883 m.

11 Antro lygio adresu srities (domain) “.It” zonoje registracija Lietuvos Respublikoje uzsiima Kauno Technologijos
Universiteto Skaiciavimo Centras, kuris, sudarydamas sutartis su uzsakovais, oficialiame dokumente (sutartyje) naudoja
termina “antrolygio adresu sritis”// <http://www.domreg.lt/nutar/sutartis.doc>.
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Paryziaus konvencijos d¢l pramoninés nuosavybés saugojimo 1 straipsnio 2 dalyje §j apibrézima
papildo, jvardijant, kad prekiy zenklas yra vienas i§ pramoninés nuosavybés objekty. ,,Marks are a
very valuable form of intellectual property because they become associated with gality and
consumer expectation in a product or service“ (liet. Zenklai yra labai vertinga intelektinés
nuosavybés forma, nes jie susij¢ su prekiy ir paslaugy kokybe ir klienty lukesciais.) (David I.
Bainbridge, 2012). Angly profesorius David 1. Bainbridge savo leidinyje ,,Intellectal Property*
teigia, kad sudétinga nustatyti ekonomine Zenklo, kaip simbolio verte ir pateikia pavyzdj su visame
pasaulyje zinomo gérimo Coca-Cola prekiy Zenklu sakydamas, kad ,,Coca-Cola‘“ Zenklo verté turéty
buti didziulé, kai zitirima | pasaulinj pardavima, nors jis zinomas tik kaip gérimas, pagamintas i$
jprasto sirupo formulés. Zenklo simbolika sustiprina butelio forma, kuri sukurta apsaugoti ir toliau
gerinti kompanijos jvaizdj tobulinant jau sukurtg butelio dizaing.

,»Vartotojams prekiy zenklas yra svarbi gaminio dalis, nes rodo didesn¢ gaminio vertg.” (V.
Zilinskas et al., 2007). Autoriy nuomone,- konkretaus prekiy Zenklo verté slypi Zinomume ir
populiarume pasaulyje, o norint tai i$laikyti turi biiti nuolat tobulinamas jo dizainas, pasitelkiant
reklamg stiprinamas jvaizdis visuomen¢je. Renkantis preke neretai atsizvelgiama ne | pati gaminj, o
] Zenkla, kuriuo jis pazymétas, dél to galima teigti, kad jie naudojami konkurencinéje kovoje dél
naujy rinky uzkariavimo ir tuo paciu pelno didinimo. Nepaisant to, kad visi prekiy zenklai yra
skirtingai vertinami vartotojy, taciau jy reglamentavimas yra vienodas ir teisiné apsauga suteikiama
beveik visiems tokiomis pafiomis sglygomis. Svarbu paminéti, kad prekiy Zenklui sudaryti yra
numatyti tam tikri griezti reikalavimai. LR Prekiy Zenkly jstatymo 5 straipsnyje numatyta, kad
zenkla galintys sudaryti Zymenys yra: zodziai, asmeny pavardés, vardai, meniniai pseudonimai,
juridiniy asmeny pavadinimai, $tkiai, raidés, skaitmenys, pieSiniai, emblemos, erdvinés formos,
spalvos, spalvy deriniai ar jy kompozicijos ir bet koks iy Zzymeny derinys. Sio jstatymo 6 ir 7
straipsniai jtvirtina pagrindus, dél kuriy Zenklg gali buti atsisakoma registruoti arba jis gali buti
pripazjstamas negaliojanCiu, 8 straipsnyje jtvirtinti nesaugomi zenklo elementai, 9 straipsnyje -
placiai zinomo prekiy Zenklo apsauga. Pagal 1883 m. Paryziaus konvencijos 6 ter straipsnj sgjungos
Salys susitaré neregistruoti prekiy Zenklais bei sudétine jy dalimi herby, véliavy ir kity Sgjungos
Saliy valstybiniy emblemy, jy ivesty oficialiy zenkly ir kontrolés bei garantijos spaudy, taip pat viso
to, kas heraldikos poZituriu yra pameégdziojimas, arba pripazinti tokiy zenkly registravima
negaliojan¢iu arba atitinkamy priemoniy pagalba uzdrausti jy panaudojimg be kompetentingy
valdZios organy leidimo, S§ios nuostatos netaikomos herbams, véliavoms ir kitoms emblemoms,
sutrumpintiems arba pilniems pavadinimams, kuriy atzvilgiu jau yra galiojanCios tarptautinés
sutartys dél jy apsaugos. Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 dé¢l Bendrijos prekiy Zenklo 4
straipsnyje jtvirtinta, kad Europos Sajungos prekiy zenklas gali bati sudarytas i$ bet kokiy Zymeny,
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visy pirma i§ zodziy, jskaitant asmenvardzius arba pieSiniy, raidziy, skaitmeny, spalvy, iSorinés
prekiy ar prekiy pakuotés formos arba garsy, su salyga, kad pagal tuos Zymenis galima atskirti
vienos jmonés prekes arba paslaugas nuo kity jmoniy prekiy arba paslaugy ir tuos Zymenis Europos
Sajungos prekiy Zenkly registre galima pavaizduoti tokiu budu, kad kompetentingos institucijos ir
visuomené galéty aiskiai ir tiksliai nustatyti jo savininkui suteiktos apsaugos objekta. Siame
reglamente jtvirtinti elementai i§ esmés sutampa su numatytais prekiy zenkly istatyme, taciau
pastarajame néra numatyta galimybés garsg jregistruoti kaip prekiy zenklg prieSingai nei inétame
reglamente.

Prekiy Zenklai skirstomi j nacionalinius, tarptautinius ir Europos Sajungos. Kaip savo
straipsnyje jvardija registruota patentiné patikétiné daktaré Nijolé Viktorija Mickeviciené,
whacionalinis — tai toks prekiy Zenklas, kuris registruojamas pagal valstybés nacionalinius
Istatymus ir galioja valstybéje, kurios patenty Zinyboje yra jregistruotas.” Lietuvoje prekiy zenklai
registruojami, remiantis Prekiy Zzenkly jstatymo normomis, o paraiSkos dél registravimo
paduodamos Valstybiniam patenty biurui. Tarptautinis - tai prekiy zenklas, galiojantis daugelio
valstybiy teritorijose ir jregistruojamas pagal 1891 m. Madrido sutartj dél tarptautinés prekiy zenkly
registracijos ir 1989 m. Madrido sutarties dél tarptautinio prekiy zenkly registracijos protokolg. Abu
susitarimai administruojami Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (PINO) arba
Tarptautinio biuro. Yra atvejy, kai nacionaling Zenklo registracija gali pakeisti tarptautiné. Prekiy
Zenkly jstatymo 33 straipsnis numato tokig galimybe, kai Zenklo savininko iniciatyva Lietuvos
Respublikoje jregistruotas zenklas yra ir tarptautinés zenklo registracijos objektas, tarptautiné
zenklo registracija gali atstoti Lietuvos Respublikoje galiojanc¢ia nacionaling registracija, jeigu:

1) tarptautiné registracija yra iSplésta Lietuvos Respublikoje;

2) visos nacionalinéje registracijoje iSvardytos prekés ir (ar) paslaugos yra iSvardytos ir
tarptautinéje registracijoje;

3) tarptautiné registracija iSplésta Lietuvos Respublikoje po to, kai remiantis Sio jstatymo 11
straipsniu paraiSka paduodama Valstybiniam patenty biurui.

Nemazai formalumy, susijusiy su tarptautinio prekiy zenklo registravimu iSdéstyta ir R.
Europos Sajungos (toliau — ES) prekiy Zenklas - tai visoje Europos Sajungos teritorijoje, visose 28
valstybése, jskaitant ir Lietuvoje, galiojantis ES prekiy Zenklas. Zenklas registruojamas ES
agentiiroje Vidaus rinkos derinimo tarnyboje, vykdoma vieninga registracijos procediira ir mokami
vieningi mokesciai. Jregistruotas ES prekiy zenklas automatiSskai jsigalioja ir Lietuvos
Respublikoje, ir tik iskilus teisiy gynimo poreikiui gincai dél teisiy pazeidimo sprendZiami

valstybiy nacionaliniuose teismuose, kurie vykdo ES prekiy zenkly teismy funkcijas.
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Apibtdinant nacionalinio prekiy zenklo reglamentavimag, galima teigti, kad pagrindinis ir pats
svarbiausias nacionalinis teisés aktas yra LR Prekiy zenkly jstatymas, kuris nustato prekiy zenkly
teising apsaugg, registracijg ir naudojima, prekiy zenkly registro tvarkyma Lietuvos Respublikoje.
Atkreiptinas démesys ] tai, kad Siame jstatyme numatyta gausu pagrindy draudzianciy jregistruoti
prekés Zenkla, taCiau konkreciai néra iSskirtas nesgziningos konkurencijos atvejis, kuris jmanomas
naudojant netinkamg zymenj. Tokiu atveju teisinius santykius reglamentuoja Konkurencijos
jstatymas, kurio 16 straipsnyje numatyti teisiy gynimo pagrindai dél nesaziningos registracijos. Tg
pat] jtvirtina ir Paryziaus konvencijos 10 bis straipsnis, kurio 1 dalis sako, kad ,,sgjungos Salys
privalo garantuoti Saliy - Sagjungos nariy pilieiams efektyvig apsauga nuo nesaziningos
konkurencijos®. Prie nacionalinio reglamentavimo dar prisideda ir LR CK; LR BK ir LR ATPK
anksc¢iau darbe minéti teisés aktai.

Be nacionaliniy teisés akty prekiy Zenklas yra reglamentuojamas tarptautiniy ir Europos
Sajungos teisés akty. ParyZziaus konvencija yra pagrindinis tarptautinis teisés aktas inter alia (lot.
,,be visa kita, be kita ko, be to*) prekiy Zenkly teisinés apsaugos srityje. Jos 2 straipsnyje jtvirtintas
nacionalinio rézimo principas, kurio tikslas apsaugoti prekiy Zenkla, kaip intelektinés nuosavybeés
objekta, kitoje valstybéje ir stiprinti jo apsauga pagal nacionaling teis¢. Taigi prekiy zenklas yra
intelektinés ir tuo paciu pramoninés nuosavybés objektas, reglamentuojamas tiek nacionaliniuose,
tiek tarptautiniuose teisés aktuose.

Apibendrinant galima teigti, jog prekiy Zenklo istoriné raida pradedama skaiciuoti
nepalyginamai anks¢iau nei domeno ir yra siejama ne tik su palaipsniui tobulé¢jancia visuomeneés

ekonomine padétimi ar konkreciais pasaulio jvykiais, bet ir su tam tikry teisés akty isSleidinéjimu.

1.2. Domeno ir prekiy Zenklo teisiné apsauga

Tiek domenui, tiek prekiy zenklui suteikiama teisiné apsauga ne tik Lietuvoje, bet ir uzsienyje,
taciau, kaip jau iSsiaiSkinta darbo eigoje, domenas neturi plataus ir konkretaus jstatyminio
reglamentavimo, prieSingai nei prekiy Zenklas. [statymai, kurie suteikia apsaugg prekiy zenklams
buvo leidziami lygiagreciai su tais, kurie reglamentuoja iSradimy ir pramonés dizaino bei
naudingyjy modeliy teising apsaugg ir naudojimg. Teigiama, kad ,.teisiskai apsaugoti prekiy Zenklus
svarbiau nei iSradimus, nes kokybiSkoms prekéms naudojamas Zinomas prekiy Zenklas padidina
prekiy konkurencinguma ir kaing apie 15 procenty ir daugiau® (V. Zilinskas et al., 2007). Prekiy
zenklas - tai nematerialus turtas, kurj galima parduoti, tai viena priezas¢iy kodél jam suteikiama

teisiné apsauga kaip pramoninés nuosavybés objektui. LR Prekiy Zzenkly jstatymo antrame skirsnyje
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numatyta prekiy zenklo teisin¢ apsauga, ja misy Salyje numato ir LR konkurencijos jstatymas,
kurio 15 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad draudziamas savavaliskas naudojimas zZymens, kuris yra
tapatus ar panasus ] kito iikio subjekto pavadinima, registruotg prekiy Zenklg ar neregistruotg, taciau
placiai zinomg prekiy Zenklg. LR CK 1.53 straipsnyje numatyta intelektinés nuosavybeés teisés ir jy
gynimui taikytina teisé. Sio kodekso normos reglamentuoja turtinés alos atlyginima, padaryta
prekiy ar paslaugy zenklo savininkui. Pagal LR CPK prekiy zenklo teisinei apsaugai uztikrinti taip
pat gali bti taikomos laikinos apsaugos priemonés. Sio kodekso nustatyta tvarka gali bati uzdrausta
asmenims daryti gresiantj Zenklo savininko teisiy pazeidimag, jpareigota asmenis laikinai nutraukti
teisiy pazeidimg, arestuotos ar uzdrausta, kad patekty j apyvartg arba i8§imtos i§ apyvartos teisiy
objekty kopijos ir prekés, kai jtariama, kad jos pazeidzia Zenklo savininko teises bei areStuotas
teises pazeidzian¢iy asmeny turtas. LR BK 204 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz
svetimo prekiy ar paslaugy Zenklo naudojima, 0 LR ATPK 2142?" straipsnis uZ tai numato
administracing atsakomybe¢. Pabréztina, kad ,,Vilniaus apygardos teismas gali pripazinti
negaliojancia ir spekuliacinio zenklo registracija. Tokiu Zenklu laikomas zenklas, jregistruotas turint
nesaziningy ketinimy.* (P. Kasperavicius, R. V. Ulozas, 2007).

Be visa to, labai svarbig vietg uzima LR Prekiy zenkly jstatymo trecias skirsnis, kuris numato
zenklo registracijos ypatumus. Norint jregistruoti zenkla, pirmiausia reikia paduoti paraiska
Valstybiniam patenty biurui ir sumokeéti nustatyto dydzio mokest; (LR Prekiy zenkly jstatymo 11
straipsnis). Sio jstatymo 12 straipsnis numato, kad patenty biuras per 1 ménesj nuo paraiskos
gavimo datos atlieka jos ekspertize ir nustato ar pateikti visi taisyklése nurodyti dokumentai, 13
straipsnyje numatyta, kad atlikus paraiSkos ekspertiz¢ turi biiti atlieckama ir zenklo ekspertizé.
Nustacius, kad Zenklas atitinka visus reikalavimus, Valstybinis patenty biuras priima sprendimg ji
Jregistruoti. Registracija baigiama jj jregistravus LR Prekiy Zenkly registre ir paskelbus duomenis
apie jregistruota Zenkla Valstybinio patenty biuro oficialiame biuletenyje. LR Prekiy zenkly
jstatymo 35 straipsnis numato, kad pradinis zenklo registracijos galiojimo terminas yra 10 mety nuo
paraiskos padavimo dienos, o Sio jstatymo 36 straipsnis numato, kad pasibaigus Siam terminui,
zenklo registracijos galiojimas gali biti pratgsiamas visoms arba daliai prekiy ir (ar) paslaugy
kiekvieng karta ne ilgiau kaip 10 mety straipsnyje numatytomis pratgsimo salygomis

Be nacionalinés teisinés apsaugos prekiy zenklams yra taikoma ir tarptautiné prekiy zenkly
apsauga. Vadovaujantis 1989 m. birzelio 27 d. pasirasytu Madrido protokolu, kurj; Lietuva
ratifikavo 1997 metais, Lietuvos Respublikoje saugomi ir tarptautiniai prekiy ir paslaugy zenklai,
jregistruoti Tarptautiniame biure. Apie tokiy Zenkly registracija skelbiama Tarptautinio biuro
tarptautiniy zenkly biuletenyje, o i LR iSplésti Zenklai registruojami LR prekiy zenkly registre.
Tokiy zenkly teisiné apsauga tokia pat kaip ir jregistruoty tik LR teritorijoje. Tarptautiné Zenklo
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registracija pradzioje galioja 10 mety, o véliau tokiam pat laikui gali buti pratgsiama. Taip pat §i
registracija gali buti pripazinta negaliojancia, jeigu Zenklas neatitinka ¢ia jam keliamy reikalavimy,
jeigu pateikiami suinteresuoty asmeny protestai, jeigu tarptautiné registracija panaikinama jo kilmés
Salies patenty tarnybos praSymu, o zenklo savininkas nepaduoda prasymo $§j zenklg jregistruoti LR,
taip pat jeigu Madrido protokolo $alis denonsuoja §j protokola.

Vis délto pagrindinis tarptautinis teisés aktas pramoninés nuosavybés apsaugos srityje yra 1883
m. Paryziaus konvencija, kurig Lictuva pasirasé 1994 metais. Konvencijos 6 straipsnis jtvirtina to
paties zenklo nepriklausomumo jvairiose Salyse principg, reiskiantj, kad kurioje nors Sgjungos
Salyje jregistruotas zenklas laikomas nepriklausomu nuo ty, kurie jregistruoti kitose Sajungos
Salyse, iskaitant ir jo kilmés $alj. Konvencijos 6 bis straipsnis reglamentuoja plac¢iai zinomo prekiy
zenklo apsauga, $i norma yra atkartota ir iSplétota kituose tarptautinése ir Europos Sgjungos teisés
aktuose bei nacionalingje teiséje, vienas jy - LR Prekiy Zenkly jstatymas, kurio 9 straipsnyje taip pat
numatyta placiai Zinomo prekiy zenklo apsauga. Konvencijos 6 ter straipsnis numato draudimag
registruoti valstybinius herbus, oficialius kontrolés spaudus ir tarpvalstybiniy organizacijy
emblemas. Sis straipsnis taip pat susijes su LR Prekiy Zenkly jstatymu, kurio 6 straipsnio 1 dalies 9
punkte jtvirtinta, jog minéti elementai priskiriami prie pagrindy, dél kuriy absoliuciai atsisakoma
jregistruoti prekiy zenkla. Konvencijos 6 quater straipsnis numato, kad Zenklo perdavimas laikomas
galiojanc¢iu tik tuo atveju, jeigu jis perduodamas kartu su pramonés ar prekybos jmone, kuriai
priklauso tas Zenklas, $io perdavimo juridiniai galiai pripazinti pakanka, kad esancios toje Salyje
pramonés ar prekybos jmonés dalis biity perduota jgijéjui kartu su iSimtine teise gaminti arba
parduoti gaminius, kurie Zymimi perduotu zZenklu. Tuo tarpu LR Prekiy Zenkly jstatymo 29
straipsnio 2 dalis reglamentuoja kolektyvinio prekiy zenklo perdavima numatant, kad tokj zenkla
galima perduoti tiktai visy asmeny, kurie yra kolektyvin; zenkla jregistravusio kolektyvo nariai,
sutikimu. Svarbiis yra konvencijos 6 quingies straipsnis, jtvirtinantis jregistruoty vienoje Sajungos
Saliy Zenkly apsaugg kitose Sajungos Salyse ir pagrindus, dél kuriy zenklo registracija gali biti
atmesta ar pripazinta negaliojancia 6 septies straipsnis, numatantis Zenklo registracijos agento arba
atstovo vardu be zZenklo savininko sutikimo sglygas. Pastarajame straipsnyje, kaip ir LR Prekiy
zenkly jstatymo 11 straipsnio 2 dalyje numatyta galimybé registruoti Zenkla per atstova, taciau
minétame konvencijos straipsnyje yra ir nuostata leidZianti zenklo savininkui uZprotestuoti
registravimg ir pareikalauti jo anuliavimo arba, jeigu tai leidzia Salies jstatymai, perregistruoti
zenklag savo naudai, su sglyga, jeigu agentas arba atstovas nepateiks jrodymy, pateisinanciy jo
veiksmus. Prekiy zenklo registracijos uzprotestavimo pagrindai reglamentuoti ir LR Prekiy Zenkly
jstatymo 18 straipsnyje, kurio 1 dalyje jtvirtinta, kad suinteresuoti asmenys per 3 ménesius nuo

jregistruoto  Zenklo paskelbimo Valstybinio patenty biuro oficialiame biuletenyje dienos,
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remdamiesi §io jstatymo 6 ir (ar) 7 straipsniais, gali uzprotestuoti zenklo registracija paduodami
motyvuotg rasSytinj protesta Apeliaciniam skyriui. Analizuojant Paryziaus konvencijos normas,
reglamentuojancias prekiy zenkly teising apsaugg randama nemazai sgsajy su LR Prekiy zenkly
jstatymu, todél galima daryti iSvada, kad §i konvencija jj papildo. Tarptautiné zenklo registracija
galioja 10 mety, veliau gali biiti pratgsiama tokiam pat laikui, taciau Paryziaus konvencijos 6
quingies straipsnio E dalyje jtvirtinta nuostata, kad Zenklo registracijos atnaujinimas kilmés Salyje
nejpareigoja atnaujinti registracija kitose Sgjungos $alyse, kuriose zenklas buvo jregistruotas.

Dar vienas svarbus tarptautinés teisés dokumentas — Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy
aspekty, susijusiy su prekyba (toliau - TRIPS sutartis), kurioje prekiy zenklas apibréziamas kaip
saugotinas objektas. TRIPS sutarties 16 straipsnis numato prekiy zenklo registracijos suteikiamas
teisés bei placiai zinomy prekiy zenkly teising apsaugg. Sutarties 18 straipsnis jtvirtina minimaly
septyneriy mety pradinés prekiy Zenklo registracijos ir kiekvienos atnaujintos registracijos terming.
»TRIPS sutarties 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kiekviena valstybé naré kity valstybiy nariy
nacionaliniams subjektams taiko ne maziau palanky rézimag negu tas, kurj ji taiko savo pacios
nacionaliniams subjektams intelektinés nuosavybés apsaugos atzvilgiu, su iS§imtimis, numatytomis
Paryziaus konvencijoje. (R. BirStonas et al., 2010). Tai reiSkia, kad sutartyje, kaip ir Paryziaus
konvencijoje jtvirtintas nacionalinio rézimo principas ir sutartis remiasi jg pasiraSiusiy Saliy
nacionaliniais interesais bei ParyZziaus konvencija, kurig tam tikrais atvejais papildo.

Be nacionalinio ir tarptautinio prekiy Zenkly apsaugos rézimo egzistuoja dar vienas — Europos
Sajungos prekiy zenkly teisinis rézimas. Tarybos reglamente (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos
prekiy zenklo nustatyta, kad apsauga prekiy Zenklui gali buti suteikta visos Europos Sajungos
teritorijoje, zenkla jregistravus Vidaus rinkos derinimo tarnyboje. Europos Sajungos ir nacionaliné
prekiy zenklo apsaugos sistemos veikia tarsi Salia viena kitos. ,,Jos tarsi susikerta ankstesniy teisiy
pagrindu, nes nacionaliné procediira registruojamo prekiy Zenklo apsauga negalima, jeigu tokio
zenklo registracija pazeidzia ankstesnes ES prekiy Zenklo teises, taip pat vice versa (lot. atvirks¢iai)
ES prekiy Zenklo apsauga negalima, jeigu tokio Zenklo registracija paZeidZia ankstesnes
nacionalinio prekiy Zenklo teises.* (R. BirStonas et al., 2010).

»Interneto svetainés yra tapusios neatskiriama jvairiy rinkos dalyviy, kity juridiniy asmeny
jvaizdzio dalimi, reik§minga reprezentavimo bei informacijos platinimo priemone. Taciau Lietuvoje
teisés aktai teisiniy santykiy susijusiy su domeny registravimu, naudojimu, gin¢y nagrin€jimu ir t. t.
nereglamentuoja. Néra tiesioginiy teisés normy, reglamentuojanciy teising apsauga nuo neteiséto
domeny vardy naudojimo bei paZeisty teisiy gynimo buidus® - Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m.
balandzio 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 24-380/2010 Vs ,, Gyviny globos tarnyba ,, Pifas“ V.

VS] , Lesé*. Nepaisant to, kad domenas néra reglamentuotas jstatyminiu lygiu, santykiams,
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kylantiems i$ jo reguliuoti yra taikoma jstatymy analogija. - Vilniaus apygardos teismo 2013 m.
geguzés 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-2874-603/2013 D. T. v A. R. Pavyzdziui, sickdamas
1Sspresti gincg ir apginti asmens teises dél neteiséto domeno naudojimo teismas gali taikyti panaSius
teisinius santykius reglamentuojancias LR Civilinio kodekso (CK 1.8 straipsnis); LR Prekiy Zenkly
jstatymo; LR Konkurencijos jstatymo; 2004 m. balandzio 28 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
874/2004 ir kity teisés akty normas. ,,Nesant specialiy teisés normy, reglamentuojanciy gincy
sprendimg tarp domeny vardy naudojimo bei prekiy Zenkly naudojimo (reglamentuojama tik
domeno ,,.I1t* registracijos procediira), Lietuvos Respublikos teismai dar negausioje savo praktikoje
spresdami  iSkilusius ginCus taiko jstatymo analogija: Civilinj kodeksg (nuostatos,
reglamentuojancios juridinio asmens teis¢ j pavadinimg), Prekiy Zenkly jstatymg (nuostatas,
nustatan¢ias Prekiy Zenklo savininko teisés) bei Konkurencijos jstatyma (nesgzininga
konkurencija).*?

LR Civilinio kodekso 2.20 straipsnis numato fizinio asmens teisé¢ j varda, pavardg, vardus,
pseudonimus; neleidzia jgyti teisiy ir pareigy prisidengiant kito asmens vardu, o Sio kodekso 2.21
straipsnis reglamentuoja isvardinty teisiy gynima. Taigi, Sis kodeksas jtvirtina fizinio asmens teis¢
teismo reikalauti, kad Kitas asmuo, kuris neteisétai veikia jo vardu ar kitaip neteisétai pasisavina
svetima varda bei kliudo juo naudotis, nutraukty tokius veiksmus bei atlyginty jais padaryta turting
ir neturting zalg. Lygiai taip pat yra numatytos ir juridinio asmens teisés bei jy gynimas. CK 2.39
straipsnis nustato juridinio asmens pavadinimo ypatybes, o Sio kodekso 2.42 straipsnyje yra
numatyta juridinio asmens teisé¢ j pavadinima. Paminétina, kad CK 2.42 straipsnio 1 dalis numato
draudimg jgyti teisiy ir pareigy prisidengiant kito juridinio asmens pavadinimu. Taigi, siekiant
uztikrinti tinkamg ginco d¢l domeno naudojimo iSsprendimg, minétos CK normos yra pagrindas
byloje taikyti jstatymo analogijg. ,,Asmens teisy ] juridinio asmens pavadinimg pazeidimu gali buti
pripaZinti ir tie atvejai kai juridinio asmens pavadinimui tapatus ar panaSus domeno vardas yra
naudojamas kito asmens parduodamy prekiy ar paslaugy atskyrimo prasme®. (LAT Civiliniy byly
skyriaus nutartis civilinéje byloje 3K-3-272/2009 UAB ,,Baldy centras® v. UAB “Neiseris“). 18
minéty teismy praktikos pavyzdZiy galima daryti iSvada, kad ji taip pat uZima svarbig vieta savo
iSaiSkinimais padedant reguliuoti jstatymais nereglamentuota domeno naudojimg. Prie to paties
reikéty pridurti, kad domenas yra pramoninés nuosavybés objektas ir prie jj reglamentuojanciy
Saltiniy tam tikrose teisinése situacijose reikeéty priskirti LR ATPK, kurio 21427 straipsnis numato
administracing atsakomybe uz pramoninés nuosavybés teisiy pazeidimus ir LR BK, kurio 195

straipsnis uz tai numato baudziamaja atsakomybe.

12 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. sausio mén. 18 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2A-90/2012 AB ,,Mano
duomenys*“ v. UAB , Matrix*“.
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Taikant prekiy zenkly jstatyma, kaip analogija, svarbu pazyméti, kad Sio jstatymo 38 straipsnio
1 dalies 2 punktas reglamentuoja jregistruoto prekiy zZenklo savininko iSimting teis¢ uzdrausti
kitiems asmenims be jo sutikimo komercinéje veikloje naudoti bet kokj Zymenj, kuris yra tapatus
jregistruotam zenklui tapacioms ar panaSioms prekéms ir (ar) paslaugoms ar klaidinamai j jj
panasus ir dél to yra galimybé suklaidinti visuomeng, jskaitant ir klaidinamg asocijavima su
jregistruotu prekiy Zenklu. Vis délto, Sio jstatymo taikymas teismy praktikoje labiausiai tikétinas,
kai domeno naudotojas pazeidzia prekiy zenklo savininko teises.

Neteis¢tas domeno naudojimas gali biiti siejamas su nesgzininga konkurencija, o LR
Konkurencijos jstatymas taip pat taikomas kaip analogija. LR Konkurencijos jstatymo 15 straipsnis
nustato nesaziningos konkurencijos veiksmy draudima. Pagal $io straipsnio 1 dalies 1 punkta tikio
subjektams draudziama atlikti bet kuriuos veiksmus, prieStaraujancius tikinés veiklos sgziningai
praktikai ir geriems paprociams, kai tokie veiksmai gali pakenkti kito tkio subjekto galimybéms
konkuruoti. Prie siy veiksmy priskirtina savavaliSkas naudojimas Zymens, Kkuris yra tapatus ar
panasus j kito fikio subjekto pavadinima, jregistruotg prekiy Zenkla ar neregistruotg placiai Zinoma
prekiy Zenkla, ar kitg pirmumo teise naudojamg zZymenj su skiriamuoju pozymiu, jeigu tai sukelia ar
tikétina, kad gali sukelti painiavg su Siuo ikio subjektu ar jo veikla, arba jeigu siekiama
nesgziningai pasinaudoti $io wkio subjekto Zenklo ar Zymens reputacija, arba jeigu dél to gali
nukenteéti Sio tikio subjekto Zenklo ar Zymens reputacija, arba jeigu dél to gali susilpnéti Sio tkio
subjekto naudojamo Zenklo ar zymens skiriamasis pozymis. Be to, Lietuvos Auksciausiasis teismas
savo praktikoje yra iSaiSkings, kad ,atitinkamo juridinio asmens pavadinimo neteisétas
panaudojimas kito juridinio asmens interneto tinklalapyje gali buti pripaZintas kaip paZeidZiantis
juridinio asmens pavadinimo savininko teises, nepriklausomai nuo to, kad tas juridinio asmens
pavadinimas naudojamas ne juridinio asmens pavadinimo tikslu ir prasme®. (LAT Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. rugséjo 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3k-3-408/2004 UAB
., Baliony salis v. UAB ,, Vilbalas*. Taciau reikia pazymeéti ir tai, kad domeno vardo vienodumas su
kitais jstatymuose minétais Zymenimis ne visada turi biiti ir yra laikomas teisiy paZzeidimu. Sie
aspektai bus dar placiau nagrin¢jami tolimesnéje darbo eigoje.

Tarptautinis teisés aktas, kurio déka galima taikyti jstatymo analogija yra 2004 m. balandzio 28
d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 874/2004, nustatantis .eu Auksc¢iausio lygio domeno jdiegimo ir
funkcijy viesosios tvarkos taisykles bei registracijai taikomus principus. Vienos aktualiausiy normy,
reglamentuoty jame yra 18 straipsnis, kuriame numatyti netinkami registruoti domeny vardai; 19
straipsnis, kuriame numatyti domeno paveldéjimo pagrindai; 20 straipsnis — jtvirtinti pagrindai,
kuriems esant registras gali iSregistruoti domeno varda, o reglamento 21 straipsnio 1 dalies b)

punktas numato, kad registruotas domeno vardas gali buti panaikintas atitinkama teismine ar
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neteismine tvarka, kai tas vardas buvo uzregistruojamas ar yra naudojamas nesgziningai. Minéti
straipsniai jstatymo analogijos tvarka reguliuoja santykius, kylanéius i§ domeno sgziningo ir
nesaziningo naudojimo. Sis reglamentas yra svarbus teisés aktas, susijes su darbe nagrin¢jama tema,
todél tolimesnéje darbo eigoje jj biitina paanalizuoti kiek placiau.

Nors pats domeno naudojimas, kaip jau minéta, néra reglamentuojamas jstatymy, taciau 2014-
05-27 yra iSleista naujausia domeno ,,.1t* procediirinio reglamento redakcija, kurioje apibréziami
procediiry atlikimo principai, reikalavimai ir sglygos .It domene. Svarbiausias naujojo reglamento
pakeitimas yra tas, kad juo remiantis ,,.It*“ domenas jgijo nuosavybés teises, taCiau nuosavybé yra ne
pats domenas, o teisés ] registruotag domeno varda, taigi, jei jis nejregistruotas, néra ir nuosavybeés
teisiy. Iki Sio pakeitimo, domenas buvo laikomas tik paslauga, tac¢iau teismy praktika suformulavo
teiginj, kad jis turi turtui budingy savybiy ir tai atsispindi naujajame reglamente.

KTU Informaciniy technologijy departamento Interneto paslaugy centras nustato tokius
domeno galiojimo ir pratgsimo terminus:

1. Vienas terminas, per kurj jrasai apie domeng palaikomi Whois duomeny bazéje, yra vieneri
metai, t. y. 12 ménesiy.

2. Pirmasis terminas prasideda nuo domeno jkiirimo dienos (uz pirmaji terming uzsakovas
apmoka jkuriant domeng). Laiku atlikti pratgsimo terminai skai¢iuojami nepertraukiamai, sudedant
su ankstesniais terminais, pvz., jkurtas domenas ir atlikti du pratesimai, tad bendras galiojimo
terminas yra treji metai nuo domeno jkiirimo (pirmasis po jkiirimo terminas + du pratgsimai).
Pratgsimas turi biiti atliktas iki einamojo termino pabaigos. Pratesti galiojima po to, kai domenas
jau yra panaikintas, negalima.

3. Prasidéjes terminas laikomas einamuoju, o visi prie§ tai €j¢ — pasibaigusiais. Sukaupti
pratesimai yra laiku atlikti, bet dar neprasidéje.

4. Leidziama pratgsimy trukme atskiruose auksciausio lygio domenuose: .It — maZiausiai vienas
terminas, daugiausiai — penki sukaupti (neprasidéje) terminai; .eu, .info, .com, .org ir .net —
maziausiai vienas terminas, daugiausiai — devyni Sukaupti (neprasidéj¢) terminai.

5. IPC netaiko savaiminio pratesimo, taCiau elektroniniu laisSku jspéja domeno turétoja apie
biitinybe atlikti pratesima. Jeigu domeno turétojas laiku nepateikia pratgsimo uzsakymo ir jo
neapmoka, domenas panaikinamas suéjus einamajam terminui. Tokiu atveju uzsakovas ,,karantino*
laikotarpiu turi pirmenybe¢ naujai jkurti to paties vardo domeng. , Karantino* laikotarpio trukme
atskiruose aukscCiausio lygio domenuose: .It — 30 dieny po domeno panaikinimo (jei ,,karantinas‘
taikomas); .eu — 40 dieny po domeno panaikinimo; .info, .com, .org ir .net — 30 dieny po domeno

panaikinimo.
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Apibendrinus su domeno ir prekiy Zenklo teisine apsauga susijusius faktus, galima daryti
iSvada, kad jiems abiems garantuojama teisiné apsauga, nepaisant to, kad vieno i§ jy
reglamentavimas yra konkretaus jstatyminio lygio, o kito teisiniams santykiams sureguliuoti
remiamasi jstatymo analogija bei teismy praktika. Prekiy zenklo galiojimo terminas gerokai ilgesnis

nei domeno, taciau abiejy gali biiti pratesti tam tikromis teisés aktuose numatytomis salygomis.

1.3. Domeno ir prekiy Zenklo naudotojy teisés ir pareigos

LR Prekiy zenkly jstatymo 4 straipsnis jtvirtina Zenklo savininko teis¢ informuoti visuomeng
apie savo teises | ta zenklg savininko teisiy apsaugos zymeniu, kurj sudaro raidé R apskritime ir
kuris dedamas zenklui i§ deSinés (virSuje arba apacioje). Istatymo 38 straipsnio 1 dalis numato, kad
jregistruoto prekés Zenklo savininkas gali uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo komercingje
veikloje naudoti bet koki Zymenj, kuris yra: tapatus jregistruotam Zenklui tapacioms prekeéms ir (ar)
paslaugoms; tapatus jregistruotam zenklui tapaioms ar panasSioms prekéms ir (ar) paslaugoms ar
klaidinamai j jj panaSus ir dél to yra galimybé suklaidinti visuomene, jskaitant ir klaidinamag
asocijavimg su jregistruotu zenklu; tapatus jregistruotam zenklui nepanasioms prekéms ir (ar)
paslaugoms ar klaidinamai panasus ] ji, jeigu jregistruotasis zenklas Lietuvos Respublikoje turi
reputacijg ir jeigu deél neteiséto tokio Zymens vartojimo jgyjamas nesgziningas pranasumas arba
pazeidziamas to zZenklo skiriamasis pozymis, arba pakenkiama jo reputacijai; tapatus jregistruotam
zenklui nepanaSioms prekéms ir (ar) paslaugoms ar panaSus ] ji, jeigu jregistruotasis Zenklas
Lietuvos Respublikoje turi reputacijg ir jeigu del neteiséto tokio Zymens naudojimo jgyjamas
nesaziningas pranaSumas arba paZeidZiamas to Zenklo skiriamasis poZymis, arba pakenkiama jo
reputacijai. Sj straipsnj papildo to paties jstatymo 9 straipsnio 4 dalis, kurioje numatyta, kad
Lietuvos Respublikoje pripazinto placiai Zinomu Zenklo savininkas turi ir teis¢ uZdrausti kitiems
asmenims be jo sutikimo naudoti pramoningje ar komercinéje veikloje bet kurj Zymenj, kurj galima
palaikyti placiai Zinomo Zenklo atgaminiu, imitacija ar vertimu ir kuris gali suklaidinti del tapaciy ir
(ar) panasiy prekiy, kurioms placiai Zinomas Zenklas naudojamas. AnalogiSki draudimai naudoti
tapaty prekiy zenkla numatyti ir Europos parlamento ir tarybos reglamento (ES) 2015/2424 9
straipsnyje, kuris jtvirtina ES prekiy Zenklu suteikiamas teises jo savininkui. Taciau ,,jregistruoto ar
placiai zinomo prekiy Zenklo savininkas neturi teisés uzdrausti naudoti savo tkinéje ar komercinéje
veikloje kaip Zymenj jam priklausancio Zenklo, jei tai neprieStarauja saZiningai tokios veiklos
praktikai, jei nurodoma prekiy ar paslaugy paskirtis lyginamojoje reklamoje, jei tokia reklama
leidziama, taip pat nurodant savo varda, pavarde, adresa, prekiy ar paslaugy rusj, kokybe, kieki,
verte, paskirtj, geografing kilme, prekiy ar paslaugy teikimo laika, kitas charakteristikas.” (LR PZ]
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39 straipsnis). Zenklo savininkas taip pat praranda teise uzdrausti kitam asmeniui Zyméti juo prekes,
kurios jo sutikimu yra pazymétos ir iSleistos | ES rinka, taciau jeigu savininkas su tolesniu prekiy
komercializavimu nesutinka dél svariy priezaséiy, ypa¢ esant prekiy kokybés pasikeitimui ar
pablogéjimui §i teisé jam galioja. (LR PZ] 40 straipsnis). Europos parlamento ir tarybos reglamento
(ES) 2015/2424 12 ir 13 straipsniai siejasi su dviem pastaraisiais, nes juose numatyti apribojimai
prekiy zZenklo savininkui uzdrausti tre€iajai Saliai vykdant komercing veikla naudoti tam tikrus
7ymenis, ka i§ dalies apriboja ir LR PZ] 39 ir 40 straipsniai. LR PZ] 41 straipsnio nuostatomis
zenklo savininkas turi teis¢ uzginCyti Zenklo registracija ir pareikalauti tokio zenklo registracijg
panaikinti arba zenkla perregistruoti savo naudai, jeigu be jo sutikimo savininko atstovas ar kitas
asmuo savo vardu padavé paraiska zenklui jregistruoti ir nepateiké tokius veiksmus pateisinanciy
irodymy. AnalogiSka nuostata numato ir Paryziaus konvencijos 6 septies straipsnis (Zenklo
registracija agento arba atstovo vardu be Zenklo savininko sutikimo). Dar viena svarbi nuostata
jtvirtinta 42 straipsnyje, kuriame numatyta, kad zodyny, enciklopedijy, knygy ir kity profesinio
pobudzio leidiniy autorius atgamindamas juose jregistruotg ir galiojantj zenkla, savininko praSymu
turi tai padaryti su nuoroda apie jregistruotg zenkla, jeigu to papraSyty zenklo savininkas dél
tikimybés, kad tai sudarys ispidj, jog Sis Zenklas yra prekiy ar paslaugy bendrinis pavadinimas ar
terminas. Tokia nuostata galioja ir elektroniniams leidiniams. Be LR Prekiy zenkly jstatyme
Numatyty normy, kurios jtvirtina teises ir pareigas del prekiy Zenklo naudojimo, nemazai jy
jtvirtinta ir ParyZiaus konvencijoje. Pagal konvencijos 6 bis straipsnio pagrindais Salys jsipareigoja
neregistruoti prekiy zenklais bei sudétine jy dalimi herby, véliavy ir kity Sajungos Saliy valstybiniy
emblemy, jy jvesty oficialiy Zenkly ir kontrolés bei garantijos spaudy, taip pat viso to, kas
heraldikos poziiiriu yra pameégdziojimas, o pagal 6 sexies straipsn] Sgjungos Salys jsipareigoja
saugoti paslaugy Zenklus, nenumatant jy registravimo. Paryziaus konvencija numato teises ir
pareigas ne tiesiogiai jy savininkams ir naudotojams, o j3 pasiraSiusioms Salims, kurios laikantis
konvencijos nuostaty jas privalo jtvirtinti nacionaliniuose jstatymuose. Europos parlamento ir
tarybos reglamento (ES) 2015/2424 9a straipsnyje numatyta teisé uzdrausti parengiamuosius
veiksmus, susijusius su pakuotés ar kity priemoniy naudojimu, o 9b straipsnyje numatyta, kad ES
prekiy zenklu suteikiamos teisés pirmenybe treciyjy Saliy atzvilgiu turi nuo paskelbimo apie prekiy
zenklo registracija dienos, o uz veiksmus, atlickamus po ES prekiy Zenklo paraiSkos paskelbimo
dienos, galima reikalauti pagrjsto dydzio kompensacijos, jei tie veiksmai po paskelbimo apie prekiy
zenklo registracijg dél to paskelbimo tapty draudZiami.

Aptarus prekiy Zenklo savininko teisiy ir pareigy nacionalinj, tarptautinj ir Europos Sajungos
reglamentavima, galima daryti i§vada, kad jie visi glaudZiai susij¢ tarpusavyje ir jtvirtina i§ esmes

susijusias ir viena kitg papildancias normas.
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Analizuojant su domenu susijusias teises ir pareigas, tikslinga btity aptarti ne tik paties domeno
turétojo, bet ir registruotojo, t.y., uzsakovo bei registratoriaus teises ir pareigas. Kaip teigia Mykolo
Romerio universiteto profesorius M. Kiskis (2011), - ,,domeno vardas gali bati laikomas
intelektinés nuosavybés teisiy objektu, t.y. jo atzvilgiu gali biiti suteikiamos subjektyvinés teisés,
leidziancios naudoti, valdyti ir disponuoti domeno vardu.* Suprantama, kad i$ to kyla ne tik teises,
bet ir pareigos. Domeno vardo kaip intelektinés nuosavybés objekto uzsakovo, registratoriaus ir
savininko teises ir pareigas i$ dalies apibrézia registracijos ir naudojimo sglygos, kurios numatytos
domeno .It procediriniame reglamente; Komisijos reglamente (EB) Nr. 874/2004, nustatan¢iame
.eu Auksciausio lygio domeno jdiegimo ir funkcijy vieSosios tvarkos taisykles bei registracijai
taikomus principus; domenui taikomos jstatymy analogijos ir sutartys, sudaromos registruojant
domeno vardus. Subjektyvines teises | domeno vardg riboja ir techninés galimybés veikti
savarankiSkai, kadangi be domeny administratoriaus (registratoriaus), t.y. tarpininko dalyvavimo
domeno vardas negali funkcionuoti.

Domeno .It procediirinio reglamento 3.8 punkte numatyta, kad domeno vardo uzsakovas ji
sudaro ir uz jj atsako. 3.18 punkte uzsakovas apibréziamas kaip fizinis arba juridinis asmuo, kurio
valia yra jkuriamas domenas, arba teisiy ] registruoto vardo domeng jgijéjas perleidimo, perdavimo
ar perémimo procediiry atveju. Laikoma, kad uzsakovas tampa domeno turétoju nuo domeno
jkirimo ar teisiy j registruoto vardo domeng jgijimo iki domeno panaikinimo. Pagal reglamento 29
punktg domeno turétojas turi teis¢ atlikti domeno vardo pratesimo procediirg, kuri turi bati atlikta
laikotarpiu nuo domeno vardo registravimo iki domeno panaikinimo, tac¢iau administratorius neturi
ispéti jo apie einamojo termino pabaiga. Procediira taip pat laikoma kaip veiksmas, atliktas domeno
turétojo valia. Reglamentas numato domeno turétojui ir galimybe perleisti teises j jkurto domeno
vardg kartu su teisémis ] pat] domeng. Reglamente numatytas domeno teisiy perdavimo institutas,
kai turétojas teismo ar arbitraZo sprendimu jpareigojamas perleisti nurodytam asmeniui teises ]
konkrety domeng ir teisiy | domeng perémimo institutas, kai domeno turétojo teises ;| domena
perima kitas asmuo, kai domeno turétojas d¢l jvykio, pavyzdziui, fizinio asmens mirties ar juridinio
asmens pabaigos ar reorganizavimo negali pats jgyvendinti savo valios. Sios dvi procediiros
vykdomos ne domeno turétojo valia. Domeno panaikinimo institutas numatytas reglamente gali biiti
taikomas tiek turétojo, tiek administratoriaus valia, kitaip tariant ir vienas ir kitas subjektas turi teis¢
panaikinti domeng reglamente jtvirtintais pagrindais. Baigiamosiose reglamento nuostatose domeno
turétojui numatyta teis¢ per 7 kalendorines dienas po atitinkamo fakto pareikSti administratoriui
pretenzija, Siam atsisakius atlikti domeno vardo registravimo procediirag ar savo valia atlikus
sustabdymo arba domeno panaikinimo procediirg. Reglamento priede numatyta pareiga paslaugy

teikejui sudarant paslaugy teikimo sutart] patikrinti uzsakovy asmenybe; jsitikinti dél uzsakovy
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fiziniy asmeny veiksnumo sudaryti paslaugy sutartj; patikrinti uzsakovy juridiniy asmeny atstovy
igaliojimus sudaryti paslaugy sutartj ir kt.

,KTU Informaciniy technologijy plétros instituto tipinéje sutartyje aiSkiai nurodoma, kad
uzsakovas asmeniSkai atsako uz treCiyjy asmeny pramoninés nuosavybés teisiy (firmy vardai,
prekiy (paslaugy) zenklai ir pan.) ir autoriy teisiy (neteisétas kiirinio naudojimas ir pan.) pazeidimus
sudarant ar naudojant adresy srities simbolinj pavadinima.* (M. Kiskis, 2011). Tai reiskia, kad
minétas institutas neprisiima atsakomybés dél domeno vardy registravimo, o pareiga uztikrinti, kad
domeno vardas nebity naudojamas kaip jrankis neteisétai veiklai kyla uzsakovui. Taigi domeno
vardo uzsakovas ir jo turétojas turi daug daugiau pareigy uz paslaugy teikéja.

Komisijos reglamentas (EB) Nr. 874/2004 numato pareigg registratoriams reikalauti i§ savo
klienty tikslios kontaktinés informacijos, t.y. pilno pavadinimo, adreso, telefono numerio ir
elektroninio pasto adreso, taip pat informacijos apie fizinj ar juridinj asmenj, atsakingg uz techning
domeno vardo eksploatacija. Reglamento 18 straipsnis jtvirtina teis¢ registrui straipsnyje numatytais
pagrindais blokuoti vardo registracijg ir tuo paciu pareiga apie vardo panaikinimg jspéti JoO
savininka, kad §is turéty galimybe imtis atitinkamy jrodinéjimo priemoniy. Domeno registras turi
teis¢ savo iniciatyva panaikinti domeno vardg ir neteikti ginco nagrinéti kokia nors neteisminio
konflikty sprendimo tvarka, iSimtinai, jeigu domeno turétojas nesumoka nustatyto mokescio per tam
skirtg terming; savininkas neatitinka reglamente nustatyty kriterijy. (Reglamento 20 straipsnis). Tali
reiSkia, kad registruodamas domeng asmuo turi pareigg tai daryti neturédamas nesgziningy, teisés
aktams prieStaraujanciy tiksly bei jsitikinus, kad tai nepaZeis kity asmeny teisiy ir teiséty interesy.
Tokios nuostatos galioja ir jregistruoto domeno savininkui. Sio teisés akto 22 straipsnis numato
teisg pradéti alternatyvy gincy sprendimo procesg (AGS) bet kuriai Saliai. PavyzdZiui domeno vardo
savininkas gali pradéti tokj procesa, kai registro priimtas sprendimas prieStarauja reglamentui, o bet
kuris kitas asmuo, kai domeno vardo registracija yra gin€ytina ar ja piktnaudziaujama 21 straipsnyje
apibréztais nesgziningumo atvejais.

Apibendrinus galima teigti, kad tiek domeno, tiek prekiy Zenklo savininkas turi subjektyvines
teises, kurios leidZia naudotis, disponuoti $iais pramoninés nuosavybés objektais bei juos valdyti.
Taciau §is disponavimas ir valdymas siejasi ne tik su teisémis, bet ir tam tikromis pareigomis. Taigi
kaip ir visi teisiniai santykiai, domeno ir prekiy Zenklo naudotojy santykiai yra paremti tam tikromis

teis€émis ir pareigomis, kurios jau aptartos Siame poskyryje.
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1.3.1. Atsakomybé uz domeno ir prekiy Zenklo netinkamq naudojimg

Kalbant apie civiling atsakomybe dél domeno netinkamo naudojimo, reikia prisiminti jau
anksCiau darbe analizuotg jstatymo analogija, kadangi teismy praktika, nesant specialiy teisés
normy taiko LR CK nuostatas, reglamentuojancias juridinio asmens teises j pavadinima (CK 2.42
straipsnis). Straipsnio 2 dalis numato juridinio asmens, kurio teisés | pavadinimg pazeistos, kreiptis
] teismg su reikalavimu nutraukti neteisétus veiksmus, pakeisti pavadinima ir reikalauti atlyginti jam
padarytg turting ar neturting zalg. AnalogiSkai Sio straipsnio nuostatos gali biiti taikomos domeno
savininkui ir kitiems asmenims pazeidusiems kito asmens teises ] domeng. Civiliné atsakomybe¢ gali
biiti taikoma ir uz netinkamg prekiy zenklo naudojimg. LR Prekiy zenkly jstatymas numato
laikingsias apsaugos ir jrodymy uztikrinimo priemones, kurios reglamentuotos LR CPK, 0 LR PZ]
50 straipsnis numato turtines zalos atlyginima, kuris kartu su §iuo jstatymu reglamentuojamas ir LR
CK. LR Prekiy zenkly jstatymo 53 straipsnis numato baudziamajg atsakomybg¢ uz Zenklo savininko
teisiy pazeidimg. LR BK 204 straipsnis priklausomai nuo pazeidimo, susijusio su svetimo prekiy
zenklo naudojimu uz tai numato bauda, laisvés apribojima, laisvés atémimg arba vieSyjy darby
skyrima. Sio kodekso 195 straipsnyje jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uZ juridinio asmens teisiy
juridinio asmens pavadinimg pazeidima, o teismy praktikoje yra pavyzdziy, kad domeno vardo
naudojimas, pazeidziant minétas teises uztraukia baudziamaja atsakomybe. Tiek domenas, tiek
prekiy Zenklas gali biiti naudojami nesgZiningos konkurencijos tikslais, kuri yra draudziama,
remiantis LR Konkurencijos jstatymo 15 straipsnio nuostatomis. Sio jstatymo 42 straipsnis numato,
kad uz jo pazeidimus asmenys traukiami administracinén atsakomybén, o 43 straipsnis — zalos
atlyginimo uz padarytus paZeidimus nuostatas. Kadangi Zalos atlyginima reglamentuoja LR CK,
suprantama, kad uz nesaZiningos konkurencijos veiksmus netinkamai naudojant domeng ir prekiy
Zenklg gali grésti ir civiliné atsakomybe.

[Sanalizavus teisés normas susijusias su atsakomybe uz netinkamg domeno ir prekiy zenklo
naudojimg, paaiSkéja, kad uz tai gali biiti taikoma administracing, civiliné ir baudZiamoji
atsakomybés, kurias numato jau aptartos teisés akty normos, priklausomai nuo padaryto pazeidimo

pobudzio ir zalos kitiems asmenims.
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2. TYRIMO DIZAINAS

2.1. Tyrimo eigos pristatymas

Tyrimo tipas: kokybinis.

Tyrimo populiacija: teisés aktai, teismy praktika, moksling literatiira, susij¢ su domeno ir
prekiy Zenklo teisiniu reguliavimu.

Tyrimo imtis:

a) LR CK 2.39, 2.42 straipsniai;

b) LR Prekiy zenkly jstatymo 5, 7, 9, 10, 37, 38, 50 straipsniai;

¢) LR Konkurencijos jstatymo 15, 16, 17 straipsniai;

d) 1883 m. Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnis;

e) Domeno .1t procedirinis reglamento 111 skyrius;

f) Komisijos reglamento (EB) nr. 874/2004 11, 21 straipsniai;

g) Lietuvos Auksciausiojo teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-193-686/2015, Lietuvos
Auksciausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-479/2013, Lictuvos Auksc¢iausiojo
Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-188/2013, Lictuvos Apeliacinio teismo nutartis civilingje
byloje Nr. 2A-1047-460/2015, Lietuvos Apeliacinio teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-
1239/2013, Lietuvos Apeliacinio teismo spendimas civilinéje byloje Nr. 2A-367/2012, Lietuvos
Apeliacinio teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-90/2012, Lietuvos Apeliacinio teismo nutartis
civilingje byloje Nr. 2A-88/2012, Vilniaus apygardos teismo sprendimas civilingje byloje Nr. 2-
1061-623/2008, Siauliy apygardos teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-287-267/2016;

h) Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro leidinys ,,Prekiy zenklo suktirimas® (2010),
Serija: Intelektiné nuosavybé verslui Nr.1;

i) Gulliksen T.R, Internet domain names and trademarks. COMPLEX, 2/01. Oslo, Institutt for
rettsinformatikk, 2001. P. 14.

Duomeny rinkimo metodas: mokslinés literatiiros, teisés akty ir teismy praktikos rinkimo
metodas.

Duomeny analizés metodas: lyginimas, analizavimas, apibendrinimas.

Sunkumai ir Kkliatys, su kuriais susidurta tyrimo metu: sunku rasti pakankamai teismy
praktikos pavyzdziy, kad buty iSsamiai istirti pagrindai, dél kuriy daZniausiai kreipiamasi j teismg
dél domeno ir prekiy Zenklo naudojimo. Jy pavyko rasti minimaliai, taiau uzteko pavyzdziams

pateikti.


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=8007BB04-53B4-4A69-B88F-9FBB4989C109
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=E5D2F3FD-D6C3-428E-BB1A-4DE0EFCD881D
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3. TYRIMO REZULTATAI IR JU APTARIMAS

3.1. Domeno ir prekiy Zenklo panaSumai ir skirtumai

Ne visi panasumai ir skirtumai tarp domeno ir prekiy zenkly yra konkreciai apibrézti ir
suformuluoti teisiniuose $altiniuose, todél norint juos identifikuoti reikia iSanalizuoti nemazai teisés
akty, teisinés literatiros bei teismy praktikos, tam, kad galima baty iSskirti panasumus ir skirtumus
bei jy atlickamas funkcijas. Zymeny, i§ kuriy gali bati sudarytas domenas ir prekiy Zenklas,
atlickamy funkcijy, naudojimo paskirties, jregistravimo ir likvidavimo procediiros ir kity kriterijy
lyginamoji analizé yra svarbi tyrimo dalis, padésianti rasti pagrindinius domeng ir prekiy zenkla
vienijanéius ir skirian¢ius bruozus. Zemiau pateikta schema, kurioje identifikuoti domeno ir prekiy
zenklo esminiai panaSumai ir skirtumai, taciau norint pilnai jsigilinti i Siuos aspektus reikalinga

platesné jy analiz¢, remiantis norminiais teisés aktais bei kitais literattiros Saltiniais.



DOMENAS IR
PREKIU
ZENKLAS

PANASUMALI

. Abu yra nematerialaus pobudZzio
ramoninés nuosavybeés objektai;

. Abu gali biiti sudaryti i§ ZodZiy,
smeny pavardziy, vardy, meniniy
seudonimy, juridiniy asmeny
avadinimy, Stukiy, raidziy, skaitmeny;

. Abu atlieka identifikavimo,
tskyrimo ir reklamine funkcijas.

. Tiek domeno, tiek prekiy Zenklo
avininky teisés ginamos.

. Ir domeno, ir prekiy Zenklo
egistracija gali buiti pratgsiama, abu
ali biiti likviduojami ar perleidziami.
. Prekiy Zenklai gali biiti
registruojami kaip domeny vardai, o
ie kaip prekiy Zenklai.
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SKIRTUMAI

. Nejregistruotas prekiy Zenklas vis
lek yra ginamas, jei jis yra
ripazjstamas placiai zinomu, o
omenas be registracijos apskritai
ejmanomas.

. Iregistruotas prekiy Zenklas galioja
am tikroje teritorijoje, 0 domeno
ardas globalus.

. Domenas gali biiti sudarytas tik 1§
otyny abécelés raidziy.

. Prekiy zenklas paprastai
egistruojamas siekiant komerciniy
iksly. Registruojant domeno varda
ali biiti siekiama ir komerciniy, ir
ekomerciniy tiksly.

. Tapatts prekiy zenklai gali Zymeéti
kirtingas prekes ar paslaugas, o toks
at domenas gali biiti vienas.

. Domenas dar gali buti informacinio
obitidZio, nuorodos j kitus Saltinius,
ompiuterius ar panasiai.

. Skirtingi galiojimo terminai.

3.1 pav. Domeno ir prekiy Zenklo panasumai ir skirtumas
Saltinis: sudaryta autoriaus (2016)

Kaip pirmasis bendras bruozas tarp domeno ir prekiy zenklo isskirta tai, kad jie abu yra
nematerialaus pobiidzio pramoninés nuosavybés objektai. Anot Vilniaus
universiteto Teisés katedros profesoriaus Vytauto Mizaro, bendros civilinés teisés prasme visi

intelektinés nuosavybés objektai yra nematerialios, kitaip tariant, neturtinés vertybés, taciau teisés |
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juos gali buti tiek turtinés, tiek neturtings. Jis intelekting nuosavybg taip pat iSskiria | dvi rusis:
autoriy teis¢ ir pramoninés nuosavybés teis¢, kuri ir reguliuoja teises | prekiy zenklus, domeng ir
kitus zymenis. Jie priskiriami prie pramoninés nuosavybés objekty, nes yra naudojami pramoninéje,
gamybos ar komercingje veiklose ir dél to jgauna tam tikrg turting verte.

Antras panaSumas schemoje Siejamas su zymenimis, galinciais sudaryti ir domeno vardg ir
prekiy zenkla, taciau $is panaSumas susijes tik su tais Zymenimis, kurie sudaromi i$ lotyny abécélés
raidziy ir skaitmeny bei briikSnelio, kadangi domenas gali buti sudaromas tik i§ jy, taciau prekiy
zenklg gali sudaryti ir kiti simboliai. Be minéty simboliy, LR Prekiy zenkly jstatymo 5 straipsnyje
Zymenys, galintys sudaryti prekiy zenkla yra pieSiniai, emblemos, erdvinés formos (gaminiy
iSorinio vaizdo, jy pakuotés ar talpyklos), spalvos ar spalvy deriniai, jy kompozicijos. Tuo tarpu
domeno .It procedirinis reglamento III skyriuje numatyta, kad domeno vardas gali biti sudarytas
maziausiai 1§ dviejy standartinés lotyny abéceles raidziy nuo ,,a“ iki ,,z*“ (IDN gali biti ir kity
raidziy)'3, skaitmeny nuo ,,0° iki ,,9“ bei briik$nelio (-y), sudarytas daugiausiai i§ Sesiasdesimt trijy
simboliy, Sudarytas be briikSneliy pradzioje ir (ar) pabaigoje, taip pat treCioje ir ketvirtoje
pozicijose, nebent tai yra IDN su specialiuoju priesdéliu. Komisijos reglamento (EB) nr. 874/2004
11 straipsnyje numatyti specialieji simboliai'*, kurie registruojamame domeno varde turi biiti
visiskai pasalinti, pakeisti brikSneliais ar uzrasyti kitaip, jei tai jmanoma.

TreCias esminis panasumas yra bendros domeno ir prekiy Zenklo funkcijos. Kaip jvardyta
schemoje abu pramoninés nuosavybés objektai atlieka identifikavimo, atskyrimo ir reklaming
funkcijas. Sios funkcijos domeno naudojime pasireiskia kiek kitokia kryptimi nei naudojant tam
tikrg prekiy Zenkla. Pavyzdziui, domenas identifikuoja jo vartotoja ir internetinj puslapj, tuo tarpu
prekiy zenklas — tam tikras prekes ir paslaugas, Saltinj (jmonés versla), 1§ kurio jos gaunamos.
Domeno atskyrimo funkcija reiskia, kad jo pagalba vieni internetiniai tinklapiai, juose teikiamos
paslaugos ir informacija atskiriama nuo kity, o kalbant apie prekiy zenklus $i funkcija pasireiskia
jmonés produkty (prekiy ir (arba) paslaugy) atskyrimu nuo jos konkurenty produkty. Dar viena
tapati funkcija yra reklaminé. Domenui $i funkcija budinga ypac tada, kai jis sutampa su tam tikro
tikio subjektu, kuris naudoja tokj patj domeno varda, koks yra ir jo prekiy Zenklas. Siuo atveju tai
yra tarsi priemoné, padedanti realizuoti savo verslg internetingje aplinkoje ir pritraukti daugiau
klienty bei pirkéjy. Reklaminé funkcija panasiai pasireiskia ir prekiy zenkluose. Kaip teigiama
Lietuvos technikos bibliotekos, Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro leidinyje ,,Prekiy

zenklo sukirimas® (2010), Serija: Intelektiné nuosavybé verslui Nr.1.;- ,.Zenklai padeda jmonés

13 IDN - daugiakalbei terpei pritaikytas domeno vardas, sudaromas ir vartojamas pagal specialigsias interneto
savireguliacijos dokumenty nuostatas.

14 Komisijos reglamento (EB) nr. 874/2004 11 straipsnyje numatyti tokie draudziami domeno varde naudoti simboliai:
o~ @HS & =<>{}[]IV:;,. 77
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prekéms iSsiskirti bei atkreipti vartotojy démesj, jie leidzia vartotojams nuspresti dél perkamy
prekiy ar paslaugy, remiantis tuo, kg jie girdéjo, perskaité ar patys iSbandé.* Tai reiskia, kad zenklai
padeda jgyti klienty ratg bei kurti gerg jmonés vardg. Taigi keletas domeno ir prekiy Zenklo
atlickamy funkcijy yra vienodos, taciau pasireiSkia ganétinai skirtingomis prasmémis.

Dar vienas panasumas tarp nagrinéjamy objekty yra garantuojama teisiné apsauga, kuri
anksciau darbe buvo ganétinai placiai aptarta, todél vertéty tik prisiminti, kad ir domeno, ir prekiy
zenklo naudotojams numatyta galimybé ginti savo teises, apart to, kad domeno reglamentavimas
néra toks aiSkus ir konkretus kaip prekiy zenklo. Tac¢iau labiau jsigilinus j $j aspekta, galima i$skirti
ir skirtumy. Schemoje identifikuotas skirtumas, kad nejregistruotas prekiy Zenklas ginamas, jeigu
yra pripazintas placiai zinomu, ta¢iau nejregistruotas domenas apskritai neegzistuoja. Skiriasi ir pati
ju registracijos procediira. Prekiy zenklai prie§ juos jregistruojant atidziai tikrinami, ar atitinka
jstatyme nustatytus Kkriterijus, o domeny vardai registruojami remiantis sutartiniais santykiais,
absoliutaus prioriteto (angl. first come, first served) ir visiskos atsakomybés uz treciyjy asmeny
teisiy pazeidimus principais.

Paskutinis schemoje apibréztas panasumas jvardija galimybe tam tikram iikio subjektui turéti
vienodg prekiy Zenkla ir domeng. Tai suteikia galimybe platinti savo prekes ir teikiamas paslaugas
ne tik fizinéje, bet ir virtualioje aplinkoje. Neretai pasitaiko atvejy, kai jmoné platina savo
produkcijg ar teikia paslaugas tik tam tikrose Salies teritorijose, tada tai prieinama ne visiems
vartotojams, o internetas suteikia galimybiy realizuoti savo verslg didesnei visuomenés grupei tuo
paciu didinant jmonés apyvarta.

Aptarus pagrindinius domeng ir prekiy zenklg vienijanéius panaSumus svarbu pereiti prie
skirtumy, kurie taip pat identifikuoti schemoje auk$¢iau. Vienas pagrindiniy skirtumy yra susij¢s su
registracijos galiojimo teritorija. ,,Siandien internetas — tai globalus tarpusavyje susijusiy tinkly
voratinklis, kuris neturi nei centrinés ar lokalios duomeny bazés, nei kontroliuojancios institucijos,
nei konkre¢ios komunikacijy technologijos. Néra jokios centrinés administracijos, kuri valdyty
internetg, nereikia nieko praSyti jjungti ] tinkla, kita vertus, néra kam pateikti skunda, kai internete
susiduriama su problemomis. Internetas yra globalus tinklas be jokiy teritoriniy sieny.“™ Taigi
jregistruotas domeno vardas su galtine .It, .lv, .com ir kitomis prieinamas interneto vartotojams
visose pasaulio Salyse, tuo tarpu jregistruoto prekiy zenklo galiojimas priklauso nuo to, ar jis yra
Jregistruotas nacionaliniu, tarptautiniu ar regioniniu mastu.

Kitas skirtumas susijgs registracijos tikslu. Kaip jvardyta schemoje, domenas gali biiti

iregistruotas tiek dél komerciniy, tiek dél kity tiksly. Internetinéje erdvéje egzistuoja daugybé

15 Gulliksen T.R, Internet domain names and trademarks. COMPLEX, 2/01. Oslo, Institutt for rettsinformatikk, 2001. P. 14.
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tinklapiy, taciau ne visy jy savininkai uzsiima prekiy ar paslaugy tiekimu ir yra pelno siekiantys
asmenys. To pavyzdys tai, kad domenas dar gali biiti informacinio pobiidzio, nuorodos jkitus
Saltinius, kompiuterius ar panasiai. Taigi domeno tikslas gali biiti informacijos skleidimas, 0 prekiy
zenklo jregistravimo tikslai daZzniausiai susije su siekiu pritraukti kuo daugiau pirkéjy, Kitaip tariant,
zenklai — tai jvaizdzio ir reputacijos kiirimo pagrindas.

Dar vienas bruozas, skiriantis domeng ir prekiy Zenklg reiskia, kad tapatus prekiy Zenklas gali
zyméti skirtingas prekes ar paslaugas. Pavyzdziui, vienoje jmonéje gali biiti prekiaujama ne vienos
rusies prekémis ar teikiamos jvairios paslaugos, taCiau tai nereiskia, kad joms zyméti reikia
skirtingy zenkly, tuo tarpu konkretus domenas gali zyméti tik vieng interneto tinklapj.

Skirtingi domeno ir prekiy zenkly galiojimo terminai schemoje identifikuotas kaip paskutinis
skirtumas. Domeno registracija galioja trumpa laikg. Domeno .It procediiriniame reglamente
numatyta, kad domeno vardo registravimo atveju pirmasis terminas prasideda kitg dieng (nuo nulis
valandy nulis minuc¢iy) po domeno jkiirimo dienos ir baigiasi kity kalendoriniy mety atitinkamo
ménesio atitinkamg dieng, o kai tokios kalendorinés datos néra arba tai ne darbo diena — kita po jos
einancig dieng (darbo dieng). LR Prekiy Zenkly jstatymo 35 straipsnis numato 10 mety Zenklo
galiojimo terming, taigi jo galiojimas yra gerokai ilgesnis uz domeno, taciau abiejy jy registracija
gali biiti pratgsiama.

Atlikus domeno ir prekiy zenklo panaSumy ir skirtumy lyginamajg analize pastebima, kad

skirtumy randama kiek daugiau nei panaSumy.

3.2. Atsakomybés taikymo pagrindai déal domeno ir prekiy Zenklo netinkamo naudojimo

pagal Lietuvos teismy praktika

Analizuojant atsakomybés taikymo pagrindus dél domeno ir prekiy zenklo netinkamo
naudojimo, pirmiausia reikéty i$siaiskinti kokiais pagrindais ir dél kokiy priezas¢iy $iy pramonings
nuosavybés objekty turétojai dazniausiai kreipiasi i teismg. ISskyrus kreipimosi j teisma pagrindus,
tikslinga prie kiekvieno i§ jy pateikti teismy praktikos, susijusios su domeno ir prekiy Zenklo
teisiniais santykiais, pavyzdzius. Darbe jau pateikta kokia atsakomybé apskritai gali biiti taikoma,
taciau teismy praktikos analizé padés Suprasti ir jvertinti jos taikymo ypatumus, gin¢y nagrinéjima
bei dazniausig byly baigtj. Lenteléje 3.1 iSskirti pagrindai, kuriais daZniausiai kreipiamasi j teisma

dél pazeidimy, susijusiy su domeno ir prekiy Zenklo naudojimu.

3.1 lentelé. Kreipimosi j teismg teisiniai pagrindai
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Pagrindai, kuriais kreipiamasi j teisma

Teisinis pagrindas

Teismuy praktikos pavyzdziai

Kai domenas pazeidzia prekiy zenklo
savininko teises (LR CK 2.39, 2.42 str.,
LR PZ] 38 str. 1d. 1,2 ir 3 p., 50 str.
1d., LR Konkurencijos jstatymo 15
str.1d. 1p., EB Reglamento Nr.
874/2004 10, 21 str.)

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje
Nr. 3K-3-193-686/2015 ,,FIBA Europe e.V.“v. L. V.;
Vilniaus Apygardos Teismo sprendimas civilinéje byloje
Nr. 2-1061-623/2008 AB ,,Pieno zvaigzdés“ v. E. K

Kai domenas pazeidzia teises j juridinio
asmens pavadinimg (LR CK 2.39 str. 1
dalis, 2.42 str.)

Lietuvos Apeliacinio Teismo nutartis civilingje byloje
Nr. 2A-1047-460/2015 SB ,,Tauras“ v. S. Z. Ir R. Z.

Kai prekiy zenklas pazeidzia teises |
juridinio asmens pavadinimg (LR CK
2.39, 2.42 str.)

Siauliy Apygardos Teismo nutartis civilingje byloje Nr.
2A-287-267/2016 MB ,,G. v.“ v. Z. A.

Kai juridinio asmens pavadinimas
pazeidzia prekiy zenklo savininko ir
(arba) domeno turétojo teises (LR CK
2.39 straipsnis, LR PZ] 38 straipsnis,
Komisijos Reglamento (EB) Nr.
874/2004 21 straipsnis)

Lietuvos Apeliacinio Teismo nutartis civilinéje byloje
Nr. 2A-1239/2013 FIBERPOOL INTERNACIONAL, S.
L. v. UAB ,FIBERPOOL.EU* ; Lietuvos Apeliacinio
Teismo spendimas civilingje byloje Nr. 2A-367/2012
UADBB ,,Balto Link*“ v. UADBB ,,LT DRAUDIMAS*

Kai vienas domenas pazeidzia Kkito
domeno turétojo teises (LR CK 2.42
straipsnis, LR Konkurencijos istatymo
16 , 17 straipsniai, Komisijos
reglamento 874/2004 21 straipsnis)

Lietuvos Apeliacinio Teismo nutartis civilinéje byloje
Nr. 2A-90/2012 AB ,,Mano duomenys v. UAB ,, Matrix“

Kai vienas prekiy Zenklas pazeidZia
kito prekiy zenklo savininko teises (LR
PZ] 7, 37, 38 straipsniai)

Lietuvos Apeliacinio Teismo nutartis civilinéje byloje
Nr. 2A-88/2012 UAB ,,0Oliféja“ v. UAB ,,Zalgirio loto*

Saltinis: sudaryta autoriaus (2016)

Pirmuoju lenteléje jvardytu pagrindu j teisma kreipiamasi, kai jregistruotu domenu yra

pazZeidZziamos prekiuy Zenkly savininko teisés. Vienas pavyzdziy Lietuvos auksciausiojo teismo
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-193-686/2015 ,, FIBA Europe e.V.*“ v. L. V., kurioje Vokietijos
bendrove ,,FIBA Europe e.V.* kreipési | PanevéZio apygardos teismg pirmaja instancija su praSymu
uzdrausti atsakovui naudoti domeno varda ,.eurobasket.It komercinéje veikloje; neatlygintinai
perleisti ieSkovui domeno vardo ,,eurobasket.lt registracijg. IeSkovas nurodo, kad nuo 2005 m.
rugpjtcio 25 d. yra zodinio prekiy zenklo ,,EuroBasket* savininkeé ir turi i§imtines teises ] §] prekiy
zenkla. Atsakovas 2010 m. rugpjicio 31 d. jregistravo ieSkovo prekiy Zenklui tapataus pavadinimo
domeng ,,eurobasket.It* ir iki $iol naudojasi domenu dédamas j jj su krepSinio naujienomis susijusia
informacijg. leSkovo teigimu atsakovas pazeidzia Lietuvos Respublikos prekiy zZenkly jstatymo
(toliau — ir PZ]) 38 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose nustatytas i§imtines prekiy Zenklo savininko

teises, taip pat neteisétai naudodamas domeng atsakovas gali jgyti nesgziningg pranaSuma, pakenkti
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ieskovo reputacijai ir nepagrjstai pasipelnyti i§ ie§kovo vykdomos veiklos todél PZ] 50 straipsnio 1
dalies pagrindu atsakovui uzdraustina komercinéje veikloje naudoti domeng bei ieskovo prekiy
zenkla. Ieskovo nuomone, taip pat yra pagrindas taikyti Lietuvos Respublikos Konkurencijos
jstatymo (toliau — KJ) 15 straipsnio 1 dalies 1 punkta, nes atsakovo naudojamas domenas klaidina
vartotojus dél Zymens ,,eurobasket.lt* kilmes, kenkia ieSkovo reputacijai, silpnina prekiy zenklo
skiriamajj pozymj, atsakovo veiksmai pazeidzia saziningos konkurencijos reikalavimus Atsakovas
nurodé, kad V. D. kartu su Z. M. 2002 mety rugpjacio 22 d. pirma karta jregistravo domeno varda
»eurobasket.It“ informacijai apie krepSinj ir su juo susijusius asmenis skleisti krepSiniu bei sportu
besidomintiems asmenims; nuo pat veiklos pradzios jis sulauké didelio susidomé¢jimo ir lankytojy,
nes tuo metu tai buvo vienintelis tinklalapis Lietuvoje, raSantis iS§imtinai apie Sig sporto Saka.
Panevézio apygardos teismas 2013 m. gruodzio 11 d sprendimu ieskinj tenkino i§ dalies, uzdraude
atsakovui naudoti domeng ,,eurobasket.It” komercingje veikloje, kitus ieskinio reikalavimus atmeté.
Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi civiling bylg pagal
atsakovo apeliacinj skundg, 2014 m. liepos 25 d. nutartimi jj atmeté ir paliko nepakeistg pirmosios
instancijos teismo sprendimg. Kasaciniu skundu atsakovas praSo panaikinti Panevézio apygardos
teismo 2013 m. gruodzio 11 d. sprendimo dalj, kuria tenkintas ieskinys ir Lietuvos apeliacinio
teismo teis¢jy kolegijos 2014 m. liepos 25 d. nutartj ir priimti nauja sprendima — ieSkinj atmesti,
priteisti bylin¢jimosi iSlaidas. Lietuvos AukSCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy
kolegija nutaré Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. liepos
25 d. nutartj palikti nepakeista. Kitas pavyzdys, kai yra pazZeidZiamos teisés ir j prekiu Zenkla ir j
juridinio asmens pavadinima yra Vilniaus apygardos teismo sprendimas civilinéje byloje Nr. 2-
1061-623/2008 AB ,, Pieno zvaigzdes“ v. E. K. leSkovas, AB ,,Pieno Zvaigzdés™ kreipési | teisma
praSydamas jpareigoti atsakovg nutraukti Zymens ,,pieno Zvaigzdés“ naudojimg interneto adresy
srities simboliniame pavadinime www.pienozvaigzdés.It bei panaikinti jo registracija atsakovo E.
K. vardu. Ieskovo manymu, atsakovas pazeidzia ieskovo idimtines teises (LR PZ] 38 str.) j
registruotus prekiy zenklus PIENO ZVAIGZDES bei j jo pavadinimg ,,Pieno Zvaigzdés (LR CK
2.42 str.), turintiems reputacijg Lietuvoje ir dél Sios registracijos vartotojai gali buti klaidinami dél
interneto svetainés priklausomybés, pazeidzia ieSkovo, kaip registruoty prekiy Zenklo savininko
iSimtines teises. leskovas atsakovui néra suteikes teisés naudoti juridinio asmens pavadinima
,,Pieno zvaigzdés®, todel atsakovas nuo to momento, kai registravo interneto adresy srities simbolinj

pavadinimg www.pienozvaigzdés.lt, pazeidé ir LR CK 2.42 str. Sioje byloje pabréztina tai, kad

atsakovo veiksmuose galima jzvelgti tarptautinéje teisinéje praktikoje sutinkamo taip vadinamo

piratavimo (ang. cybersquatter) pozymiy, kai atlickama samoninga registracija interneto adresy, i

kuriuos jeina domenuy vardai, panaSus arba tapatis svetimiems prekiy zenklams, bandymais tokius




35

domeny vardus parduoti ar licencijuoti tikriesiems prekiy Zenkly savininkams, kadangi interneto

svetainé www.pienozvaigzdés.lt néra ir nebuvo naudojama jokiai atsakovo informacijai pateikti, o

ieSkovui buvo pateiktas pasitilymas minéta svetaing nupirkti. Teismas nutaré ieskinj tenkinti

visiSkai ir jpareigoti atsakova E. K. nutraukti zymens ,,pienozvaigzdés‘ naudojimg interneto adresy
srities simboliniame pavadinime www.pienozvaigzdés.It bei panaikinti interneto adresy srities
simbolinio pavadinimo www.pienozvaigzdés.lt registracija atsakovo vardu; priteisti i§ atsakovo E.
K. ieskovo AB ,,Pieno Zvaigzdés naudai 115 Lt Zyminio mokesc¢io bei 3000 Lt islaidy advokato
pagalbai apmokéti Priteisti 1§ atsakovo E. K. 28 Lt i$laidy, susijusiy su procesiniy dokumenty
jteikimu, ] valstybés biudzeta.

Antrojoje lentelés skiltyje numatyti teismy praktikos pavyzdziai kai neteisétai naudojant
domeng paZeidZiamos teisés j juridinio asmens pavadinima. Civilinéje byloje Nr. 2A-1047-
460/2015 SB ,, Tauras“ v. S. Z. ir R. Z. Ieskovas, SB , Tauras® (jregistruota JA registre nuo 1999-
04-17) ieskiniu kreipési j Klaipédos miesto apylinkés teisma, praSydamas teismo jpareigoti atsakove
R. Z. panaikinti domeng www.taurosodai.lt su turiniu, priteisti solidariai i§ atsakovy penkis
tikstancius (5 000 Lt) lity neturtinés Zalos atlyginimo bei 5 procenty dydZio metines paliikanas nuo
priteistos sumos nuo bylos iskélimo teisme iki teismo sprendimo visisko jvykdymo ir bylinéjimosi
iSlaidas. Atsakovas S. Z. jkaré tinklapj, kurio internetinis adresas yra www.taurosodai.lt.,
nurodydamas, jog tai sodininky bendrijos ,, Tauras® iniciatyviné grupé. Siame tinklalapyje atsakovas
talpino visg su bendrija susijusig informacija, skelbé balsavimus, teiké nuomones, komentarus,
kurie neatitinka realios situacijos, o komentarai laikytini klaidinanciais sodininky bendrijos
,»lauras® narius ir kitus gyventojus. Nuo 2014-07-07 tinklalapio savininké yra R. Z., todé¢l biitent jai
tenka atsakomybé uz tinklalapio egzistavimg. Atsakovai su ieSkiniu nesutiko ir prasé j atmesti kaip
nepagrista ir teigia, veikiantys tos pacios Sodininky bendrijos ,,Tauras* dalies nariy vardu ir tai, kad
tinklapis skirtas bendruomenés naujieny, problemy, aktualijy, svarbiy klausimy nu§vietimui, o
atsakove nesiekia suklaidinti visuomenes ir sudaryti klaidingo jspiidZio, jog tai oficialus Sodininky
bendrijos ,,Tauras® valdybos jsteigtas ir vedamas tinklapis. Klaipédos miesto apylinkés teismas
2015-03-13 sprendimu ieskinj atmeté. Nusprendé priteisti i§ ieSkovés Sody bendrijos ,, Tauras®
atsakovy S. Z. ir R. Z. naudai po 579,24 eury bylingjimosi iSlaidy. Apeliaciniu skundu ieskové
praso panaikinti Klaipédos miesto apylinkés teismo 2015-03-13 sprendimg ir priimti nauja
sprendimg, arba graZinti byla pirmosios instancijos teismui nagrinéti 1§ naujo. Nurodo, jog
sodininky bendrija ,,Tauras® turi savo tinklapj adresu www.sbtauras.lt,, todél bendrijos veiklos
ataskaitos bei kita platinama informacija yra teikiama Siame tinklalapyje. Atsakovai pateike
atsiliepima, juo praso Klaipédos miesto apylinkes teismo 2015-03-13 sprendimg palikti nepakeista.

Klaipédos apygardos teismas nutar¢ Klaipédos miesto apylinkés teismo 2015 m. kovo 13 d.



36

sprendima panaikinti, priimti naujg sprendimg — ieSkinj tenkinti i§ dalies — jpareigoti atsakove R. Z.
per septynerias dienas nuo teismo sprendimo jsiteis¢jimo iSregistruoti domeng www.taurosodai.lt.
kitos ieskinio dalies netenkinti; ieSkovei Sodininky bendrijai ,,Tauras® priteisti i§ atsakovés R. Z.
375,15 EUR bylinéjimosi islaidy.

Trecias lentel¢je nurodytas pagrindas, kai prekiuy Zenklas paZeidzZia teises j juridinio asmens
pavadinima. Siauliy apygardos teismo nutartyje civilinéje byloje Nr. 24-287-267/2016 ieskové
mazoji bendrija (toliau tekste — MB) ,,Grozio valandé¢lé® ieSkiniu kreipési j teismg prasydama
uzdrausti atsakovei naudoti pavadinimg ,,Grozio valandélé* savo darbo vietoje, priteisti i§ atsakoves
ieSkovés naudai 2000,00 Eur neturtinés zalos atlyginimo bei bylingjimosi i§laidas. Atsakovés darbo
vietoje, internete bei vizitinése kortelése naudojamas pavadinimas ,,Grozio valandélé™ pazeidzia
ieSkovés teises j juridinio asmens pavadinimg (LR CK 2.42), klaidina visuomeng, dél neigiamos
informacijos apie atsakovés teikiamas paslaugas paskelbimo viesai, siejant su pavadinimu ,,Grozio
valandélé”, ieSkovés jmonés dalykinei reputacijai padaryta neturting Zala. Atsakové Z. A. su
ieSkiniu nesutiko ir prasé jj atmesti bei priteisti patirtas bylinéjimosi iSlaidas. Atsakovés paraiska
prekés zenklui jregistruoti pateikta 2015 m. balandzio 14 d., o ieSkove kaip juridinis asmuo
jregistruota tik 2015 m. geguzés 13 d. Joniskio rajono apylinkés teismas 2015 m. gruodzio 7 d.
sprendimu ieskinj atmeté. Priteisé i§ ieSkovés maZosios bendrijos ,,Grozio valandélé* atsakovei Z.
A. 484,00 Eur bylin¢jimosi islaidy. Siauliy apygardos teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija
nutaré Joniskio rajono apylinkés teismo 2015 m. gruodzio 7 d. sprendimg palikti nepakeista.

Svarbu iSnagrinéti pavyzdj, kada ne domenas ar prekiy Zenklas pazeidzia teises, bet kada yra
pazeidziamos jy paciy turétojy teisés. Lentelés ketvirtoje skiltyje numatyti pagrindai, kai juridinio
asmens pavadinimas paZeidZia prekiy Zenklo savininko ir (arba) domeno turétojo teises.
Pavyzdziui, civilinéje byloje Nr. 2A-1239/2013 ieskovas FIBERPOOL INTERNACIONAL, S. L.
kreipési | Vilniaus apygardos teismg su ieskiniu kuriuo, remdamasis Prekiy Zenkly jstatymo 38
straipsnio, CK 2.39 straipsnio 2 dalies pagrindais, prasé jpareigoti atsakova UAB
»FIBERPOOL.EU* pakeisti jo pavadinimg taip, kad jame nebity naudojamas Zymuo
“FIBERPOOL”; atsakovui per teismo sprendime nurodyta terming nejvykdzius jpareigojimo
pakeisti pavadinima, skirti jam 1 000 Lt bauda uz sprendimo nevykdyma; jpareigoti atsakova
nutraukti zymens “FIBERPOOL” naudojima jo komercingje veikloje; panaikinti atsakovo
domeno fiberpool.eu registracija; priteisti 1§ atsakovo bylin¢jimosi iSlaidas. Nurodé¢, kad jis yra
savininkas zodinio — figirinio Bendrijos prekiy zenklo ,,FIBERPOOL® savininkas, o Zzymenj
»FIBERPOOL* juridinio asmens pavadinime ir prekiy zenkle jis naudoja nuo 1992 m. Teig¢, kad
atsakovas UAB “FIBERPOOL.EU” yra isteigtas 2007-06-06 ir jregistravus domeng fiberpool.eu bei

komercingje — tkinéje veikloje naudojant zZymenj ,,FIBERPOOL®, klaidinamai panasy ] ieSkovo


http://www.taurosodai.lt/
http://www.infolex.lt/ta/20799:ver5:str2.39
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pavadinimo simboline¢ dalj (“FIBERPOOL INTERNACIONAL”) ir ieSkovo prekiy Zenkla tai paciai
konkuruojanciai veiklai vykdyti, pazeidzia ieSkovo teises i prekiy zenkla ir juridinio asmens
pavadinimg. Vilniaus apygardos teismas 2012 m. rugpji¢io 30 d. sprendimu patenkino ieSkovo
ieskinj. Apeliaciniu skundu atsakovas praso panaikinti Vilniaus apygardos teismo 2012 m.
rugpjucio 30 d. sprendimg ir priimti naujg sprendimg — atmesti ieSkovo ieskinj ir priteisti
byliné¢jimosi iSlaidas. Lietuvos Apeliacinio teismo teis€ju kolegija nutar¢ palikti nepakeistg Vilniaus
apygardos teismo 2012 m. rugpjicio 30 d. sprendima; priteisti i§ atsakovo ieSkovo naudai 2071 Lt
bylinéjimosi iSlaidy, turéty apeliacinés instancijos teisme.

Kitas tokio pazeidimo pavyzdys civiliné byla Nr. 2A-367/2012, kurioje ieskovai UAB
»Balto Link* ir UAB ,,NT draudimas‘ kreipési j teisma su ieskiniu, kuriuo prasé jpareigoti atsakova
UADBB , LT DRAUDIMAS* per 60 dieny nuo teismo sprendimo Sioje byloje jsiteis¢jimo
pasikeisti savo pavadinimg tokiu biidu, kad jame jokia forma nebiity Zymeny ,,draudimas LT* ir ,,It
draudimas®, arba zodzio ,,draudimas® su bet kokia santrumpa, kurioje buty raidés ,,1, ,,n, arba ,,t;
ipareigoti UADBB ,LT DRAUDIMAS* akcininkg atsakova A. A. per 15 dieny nuo teismo
sprendimo Sioje byloje jsiteis¢jimo priimti visus UADBB ,LT DRAUDIMAS* pavadinimo
pakeitimui reikalingus akcininky sprendimus; uzdrausti atsakovams: UADBB ,,LT DRAUDIMAS*
ir jo akcininkui A. A. naudoti zymenj ,,LT DRAUDIMAS* savo tkingje veikloje ir reklamoje,
sitilyti ar teikti, iSleisti ] rinka, jveZti ar eksportuoti bet kokias S§iuo zZymeniu paZymeétas prekes ar
paslaugas, bei kitokiais budais disponuoti zymeniu LT DRAUDIMAS pazymétomis prekémis.
Ieskovai nurodé, kad UADBB ,,Balto Link* nuo 2002 m. gruodzio 19 d. priklauso iSimtinés teisés |
prekiy Zenkla draudimas.lt, o UADBB ,NT draudimas® yra registruota 2006 m. geguzés 12 d. Siuo
pavadinimu yra registruotas ir nuo 2000 m. spalio 26 d. UADBB ,,Balto Link* priklauso ir jos
interneto domeno vardas www.draudimas.|t, kurio pagalba ieskovas pirmasis Lietuvoje pradéjo
teikti draudimo paslaugas vartotojams internetu ir yra placiai Zinomas Lietuvos draudimo paslaugy
rinkoje. UADBB ,,NT draudimas* yra registruota 2006 m. geguzés 12 d.

IeSkinyje nurodyta, jog atsakovo bendrové juridiniy asmeny registre jregistruota 2010 m.
vasario 23 d. IeSkovo nuomone, atsakovo pavadinimas UADBB ,LT DRAUDIMAS* yra
klaidinamai panaSus | registruota ir UADBB ,Balto Link* priklausant; prekés Zenkla
»~draudimas.lIt“, kadangi turi visiSkai tg pacig loging prasme, o vizualiniai pavadinimo skirtumai nuo
jregistruoto prekés Zenklo yra neZymiis — paSalintas taskas ir prekés Zenklg sudarantys Zodis
,draudimas® ir sutrumpinimas ,,It“ parasyti didZiosiomis, 0 ne mazosiomis raidémis bei sukeisti
vietomis; atsakovy bendroveés pavadinimas UADBB ,,LT DRAUDIMAS* yra klaidinamai panasus }
registruotg ieSkovy UADBB ,,NT draudimas* juridinio asmens pavadinimg, kadangi skiriasi nuo jo

vos viena raide. Vilniaus apygardos teismas 2011m. vasario 11 d. sprendimu ieskinj patenkino i$
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dalies: jpareigojo atsakova per 60 dieny nuo teismo sprendimo Sioje byloje jsiteisé¢jimo pasikeisti
savo pavadinimg tokiu budu, kad jame jokia forma nebuty zymeny ,,draudimas® ir LT junginio,
nebiity zymeny ,,draudimas LT ir ,,It draudimas®, arba zodzZio ,,draudimas® su bet kokia dviejy
raidziy santrumpa, kurioje buty raidés ,,1, ,,n%, arba ,,t*; jpareigojo akcininkg atsakova A. A. per 15
dieny nuo teismo sprendimo Sioje byloje jsiteis¢jimo priimti visus UADBB ,,LT DRAUDIMAS*
pavadinimo pakeitimui reikalingus akcininky sprendimus; uzdraudé atsakovams UADBB ,,LT
DRAUDIMAS ir akcininkui A. A. naudoti zymenj ,,LT DRAUDIMAS* savo tikin¢je veikloje ir
reklamoje, siiilyti ar teikti, iSleisti j rinka, jvezti ar eksportuoti bet kokias Siuo zymeniu pazymeétas
prekes ar paslaugas bei kitokiais biidais disponuoti zymeniu ,,L.T DRAUDIMAS® pazymétomis
prekémis. Teismas taip pat priteisé i§ atsakovo, ieSkovy naudai po 198 Lt bylinéjimosi islaidy bei
priteis¢ 1§ atsakovo valstybés naudai 33,60 Lt pasSto iSlaidy. Atsakovai apeliaciniu skundu praSo
panaikinti Vilniaus apygardos teismo 2011 m. vasario 11 d. sprendima ir ieSkinj atmesti bei priteisti
bylinéjimosi islaidas. Teiséjy kolegija nutaré: apeliacinj skundg patenkinti. Vilniaus apygardos
teismo 2011 m. vasario 11 d. sprendimg panaikinti ir priimti naujg sprendimg: ieSkinj atmesti;
priteisti 1§ ieSkovy po 19,12 Lt bylin¢jimosi iSlaidy valstybés naudai; priteisti po 198 Lt
bylin¢jimosi i§laidy atsakovo naudai.

Neretai pasitaiko atvejy, kai vienas domenas pazeidZia kito domeno turétojo teises.
Lentelés penktojoje skiltyje kaip pavyzdys jvardyta civiliné byla Nr. 2A-90/2012, kurioje ieSkovas
UAB ,Mano duomenys* ieSkiniu praS¢ jpareigoti atsakovag iSregistruoti ginco domeny vardus
,manoduomenys.eu* ir ,,manoduomenys.com® ir atlyginti 926 Lt Zalg. IeSkinj grindé aplinkybémis,
kad yra 2007 m. balandzio 27 d. jsteigta bendrové ir valdo 2007 m. balandZio 11 d. registruota
interneto domeno vardg ,,manoduomenys.lt*. Isteigus ieSkova ir jregistravus domeng
,manoduomenys.It*, atsakovas, pra¢jus 13 dieny po ieskovo jsteigimo, jregistravo domeno vardus
,manoduomenys.eu* ir ,,manoduomenys.com*. leskovo vertinimu, atsakovas pazeidZia sgziningos
konkurencijos reikalavimus bei ieSkovo teises ] jmonés pavadinima, kadangi naudoja ieskovo kaip
prekés zenklag ir domeno vardg naudojamg Zymenj ,,manoduomenys®“ (CK 2.42 str.l d.,
Konkurencijos jstatymo 16 str. 1d. 1p. ir 17 str., Europos Komisijos reglamento 874/2004 21 str.)
Atsakovas su ieSkiniu nesutiko ir nurodé, kad ieSkovo direktorius M. K. domeno
»manoduomenys.lt“ jregistravimo metu dirbo pas atsakova, todé¢l Sio domeno registravimas, tuo
metu dar nesant registruotai ieSkovo jmonei, sukiiré teises atsakovui. Be to, atsakovas iki
,manoduomenys.It“ jregistravimo jau buvo jregistraves ir valdé domenus ,,duomenys.It* ir
»duomenys.com®. Domenai su plétiniais ,,.eu ir ,,.com* negali buti priskirti ieSkovo teisiy ir
interesy sriciai, kadangi ieSkovas veikia Lietuvos teritorijoje ir gin¢as galimas tik dél domeny vardy

su plétiniais ,,.1t“. Vilniaus apygardos teismas ieSkinj patenkino: jpareigojo UAB ,,Matrix“ nuo
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teismo sprendimo jsiteis¢jimo dienos nutraukti Zymens ,,manoduomenys‘ naudojima savo veiklai
zyméti domeny varduose ,,manoduomenys.eu® ir ,manoduomenys.com® ir jpareigoti UAB
»Matrix“ per septynias dienas nuo teismo sprendimo jsiteis€jimo iSregistruoti savo vardu
registruotus domenus ,,manoduomenys.eu® ir ,,manoduomenys.com®, priteisé¢ i§ atsakovo 5683 Lt
bylingjimosi islaidy ieskovo naudai, taip pat 40 Lt bylin¢jimosi islaidy valstybei. Atsakovas
apeliaciniu skundu praSo Vilniaus apygardos teismo 2010 m. spalio 22 d. sprendimg panaikinti ir
ieSkinj atmesti arba bylg perduoti nagrinéti i§ naujo apylinkés teismui. Lietuvos apeliacinio teismo
civiliniy byly skyriaus teisé¢jy kolegija nutaré Vilniaus apygardos teismo 2010 m. spalio 22 d.
sprendima palikti nepakeista.

Sioje byloje pabréztinas Lietuvos apeliacinio teismo isaiskinimas, kad ,,Prekiy Zenkly teisinius
santykius reglamentuojantis jstatymas gin¢o taikytas tik kaip jstatymo analogija, pripazinus, kad
domenai atlieka dalj funkcijy, biidingy prekiy Zenklams (skirti identifikuoti jmong ir jos teikiamas
paslaugas) ir nesant domeny naudojimg sureguliavusiy teisés akty.“ Tai reiskia, kad LR Prekiy
zenkly jstatymas, kaip analogija, reglamentuojant su domenu susijusius santykius gali biiti taikoma
tada, kai jo normos nepazeidzia domeno individualumo ir skirtumy nuo prekiy Zenklo.

Dar vienas nagrinétinas pagrindas lenteléje jvardytas kaip atvejis, kai vieno prekiy Zenklo
savininkas pazZeidZia kito prekiy Zenklo savininko teises. Civilinéje byloje Nr. 2A4-88/2012
ieSkovas UAB ,,0lif¢ja* ieskiniu prasé pripazinti negaliojancia prekiy Zenklo ,,Puodas aukso*
registracija Nr. 58760; uzdrausti atsakovui UAB ,,Zalgirio loto” naudoti prekiy Zenkla ,,Aukso
puodas® (reg. Nr. 33267) ir/arba Zymenj ,,Puodas aukso* (reg. Nr. 58760) savo komercingje
veikloje Lietuvoje. Atsakovo léSomis ne veliau kaip per 5 darbo dienas nuo teismo sprendimo
jsiteisé¢jimo dienos sunaikinti visus loterijos bilietus bei reklaming medziaga, kurie atsakovo
neteisétai yra pazyméti zymeniu ,,Aukso puodas* (reg. Nr. 33267) ir/ar zymeniu ,,Puodas aukso*
(reg. Nr. 58760), esanéius pas atsakova ar treciuosius asmenis; priteisti bylinéjimosi i$laidas.
Ieskovas yra 1999 m. birZelio 1 d. registruoto nacionalinio prekiy Zenklo ,,Aukso puodas* (reg. Nr.
33267) savininkas. IeSkovas yra vienas populiariausiy Lietuvoje nuolat organizuojamy loterijy bei
zaidimy organizatorius, ilgg laikg (nuo 1996 m.) naudojantis §j Zenkla, kuris Lietuvoje yra labai
gerai Zinomas bei vartotojy atpazjstamas, turintis gera reputacija bei siejamas iSimtinai tik su UAB
,»Olif¢ja“ bei jos organizuojamomis loterijomis. Vilniaus apygardos teismas 2010 m. spalio 21
sprendimu ieSkinj tenkino i§ dalies: pripaZino negaliojancia prekiy Zenklo ,,Puodas aukso*
registracijg Nr. 58760; uzdraud¢ atsakovui, UAB ,,Zalgirio loto* naudoti prekiy Zenklg ,,Puodas
aukso* (reg. Nr. 58760) savo komercingje veikloje, tokiais Zymenimis Zymeéti paslaugas ir/ar prekes
ar jy pakuote; sitilyti tokiais Zymenimis pazymétas paslaugas ir/ar prekes, i$leisti jas j rinkg arba tuo

tikslu jas sandéliuoti, nuomoti, skolinti ar kitaip jomis disponuoti; naudoti tokius zymenis
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komercinés veiklos dokumentuose arba reklamoje; jpareigojo atsakova savo 1éSomis ne véliau kaip
per 5 darbo dienas nuo teismo sprendimo jsiteisé¢jimo dienos sunaikinti visus loterijos bilietus bei
reklamine medziaga, kurie Atsakovo neteisétai yra pazyméti prekés zenklu ,,Puodas aukso®,
esanCius pas atsakova ar treCiuosius asmenis, Valstybinés loSimy priezitiros komisijos nustatyta
tvarka; nutaré, teismo sprendimui jsiteiséjus, grazinti ieSkovui i§ Vilniaus apygardos teismo
depozitinés sgskaitos pagal 2009 m. vasario 19 d. Vilniaus apygardos teismo nutartj jnesta 200 000
Lt uzstatg galimiems nuostoliams dél pritaikyty laikinyjy apsaugos priemoniy atlyginimui; priteisé
ieskovui 1§ atsakovo 12 292,75 Lt bylinéjimosi iSlaidy ir 69,79 Lt bylin¢jimosi islaidy valstybés
biudzetui. Atsakovas organizuoja momentine loterija, kurios pavadinime neteisétai, neturédamas
ieSkovo sutikimo, naudoja zymen;j ,,Puodas aukso®, klaidinanciai panaSy j ieSkovo prekiy zenkla
»Aukso puodas®. D¢l Sios priezasties yra didelé tikimybe, kad vartotojai gali buti suklaidinti dél
jiems teikiamy paslaugy kilmés. Atsakovas 2008 m. balandZzio 18 d. LR Valstybiniam patenty
biurui pateiké paraiska registruoti prekiy zenkla ,,Puodas aukso™ ir Sis prekiy zenklas buvo
registruotas 2009 m. sausio 13 d. Atsakovas apeliaciniu skundu praso panaikinti skundziama
sprendimg ir priimti naujg — ieskinj atmesti bei priteisti turétas bylinéjimosi iSlaidas (6 271,90 Lt.).
Lietuvos apeliacinio teismo teiséjy kolegija nutaré Vilniaus apygardos teismo 2010 m. spalio 21 d.
sprendima palikti nepakeistg. Priteisti ieSkovui i§ atsakovo 1500 Lt bylinéjimosi apeliacinés
instancijos teisme islaidy.

ISanalizavus byly pavyzdzius, svarbu prisiminti reikSmingus Lietuvos AukSciausiojo teismo
1SaiSkinimus dél praktikoje daZnai pasitaikanciy aplinkybiy, kai jregistruoti panaSiis Zenklai.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiSkings, jog dalies visuomenés suklaidinimo galimybé turi
buti jvertinama globaliai (bendrai), atsizvelgiant j veiksnius, reikSmingus konkreciomis bylos
aplinkybémis; globalus (bendras) suklaidinimo galimybés jvertinimas, priklausantis nuo vizualinio,
fonetinio ir prasminio konkreciy Zenkly panasumo, turi biiti paremtas bendru jy sukuriamu jspadziu,
konkreciai — jy skiriamaisiais ir dominuojanciais (svarbiausiais) elementais. Tai, kaip zenklus
suvokia konkre¢iy prekiy ar paslaugy vidutinis pirkéjas, turi lemiamg vaidmen] globaliai (bendrai)
sprendziant dél suklaidinimo galimybés. Vidutinis vartotojas paprastai Zenklg suvokia kaip visumag
ir neanalizuoja jo atskiry detaliy. Dél Siy priezasCiy globaliai (bendrai) vertinant, vidutinis
vartotojas turi biiti laikomas protingai gerai informuotas, atidus ir apdairus.!® Tai dar karta
patvirtina fakta, kad ne visais atvejais tapatis prekiy zenklai gali biti laikomi jstatymy pazeidimu.

Pasitaiko atvejy, kad tapatiis prekiy zenklai skirti skirtingoms prekéms ar paslaugoms zZyméti, tokiu

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2013 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
188/2013).


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=E5D2F3FD-D6C3-428E-BB1A-4DE0EFCD881D
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=E5D2F3FD-D6C3-428E-BB1A-4DE0EFCD881D
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atveju abiejy zenkly registracija laikoma galima, iSskyrus iSimtj placiai Zinomiems prekiy
zenklams.'” Tokia taisyklé turéty biiti taikoma ir jregistravus domena, kuris yra tapatus
jregistruotam prekiy zenklui, taciau skiriasi jy realizuojamos prekés ir paslaugos. Taigi atsakomybé
uz domeno ar prekiy Zenklo netinkamg naudojimg gresia tada, kai jie yra skirti analogiskoms
prekéms ar paslaugoms zyméti.

Dar vienas svarbus iSaiSkinimas yra Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
2013 m. spalio 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-479/2013, kurioje iSaiskinta:  tais atvejais,
kai tarp subjekty kyla gincas dél Zenkly panaSumo, reiskia, kad jau egzistuoja tam tikras zenkly
panasumas, nes kitaip nekilty ginco. Teismo, nagrinéjancio tokj ginca, pareiga — jvertinti, ar dél to
panasumo yra galimybé suklaidinti visuomene, jskaitant ir klaidinamg asociacija su ankstesniu
zenklu. Savo esme toks atsakymas reiskia teismo atsakyma dél prekiy zenklo, kaip konkuravimo
rinkoje priemonés; pripazinus antrojo (gin¢ijamojo) prekiy Zenklo registracija negaliojancia ir
(arba) uzdraudus tokj zenklg naudoti komercinéje veikloje, reiskia, kad atmetama (nepripazjstama)
galimybé tokiam zenklui tapaciy ir (arba) panasiy prekiy rinkoje koegzistuoti kartu su pirmuoju.*
Apibendrinus §j teiginj galima daryti iSvada, kad atsakomybé¢ jregistravus prekiy zenkla, kuris yra
tapatus kitam zenklui kyla ne d¢l jy tarpusavio panasumo ar vienodumo, bet dé¢l to sukelty neigiamy
pasekmiy, ty. visuomenés suklaidinimo, nesaziningos konkurencijos ir kity. Toks teismo
1SaiSkinimas turéty buti taikomas ir tuo atveju, kai dél jregistruoto domeno yra suklaidinimo
tikimybé arba juo yra nesgziningai konkuruojama.

Taigi i8analizavus teismy praktikos pavyzdZius galima daryti iSvada, jog nagrinédami bylas,
kurios kyla i§ lenteléje jvardyty teisiniy pagrindy teismai dazniausiai remiasi LR CK, LR CPK, LR
Prekiy Zenkly jstatymu, LR Konkurencijos jstatymu, Komisijos reglamentu Nr. 874/2004 bei

suformuluotais teismy praktikos teiginiais.

17 I85imtis taikoma, remiantis LR Prekiy Zenkly jstatymo (2000 m. spalio 10 d. Nr. VIII-1981, Vilnius) 9 straipsniu bei
ParyZiaus konvencijos dél pramoninés nuosavybés saugojimo 6 bis straipsniu.


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=8007BB04-53B4-4A69-B88F-9FBB4989C109
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ISVADOS

1. Domenas — tai internetinj puslapj identifikuojantis pavadinimas, kuris gali bati sudarytas i$
tam tikros raidziy ir skaitmeny kombinacijos. Jis neretai sudaromas i$ juridinio asmens pavadinimo,
prekiy zenklo, jei Sis iSreikStas raidémis ar skaiciais ar kito jmone identifikuojancio pavadinimo. I$
teisinés pusés domenas laikomas nuosavybés objektu, nes ji jregistravgs asmuo jgyja subjektyvines
teises, kurios leidzia naudotis ir disponuoti domeno vardu. Domeno istorija siejama su XX
amziumi, kai atsirado ir iSplito internetas, taCiau néra aiskiai apibrézty istoriniy jvykiy, kurie bty
laikomi domeno atsiradimo priezastimi.

Prekiy Zenklas — tai zymuo, kurio paskirtis identifikuoti prekes ar paslaugas bei atskirti jas nuo
kity asmeny platinamy prekiy bei teikiamy paslaugy. PrieSingai nei domenas, prekiy zenklas
pasizymi gilia istorine raida, kuri skai¢iuojama jau nuo antikos laiky, 0 1266 metais Anglijos
parlamentas isleido pirmajj teisés akta, reglamentuojantj prekiy zenkly teising apsauga. Prekiy
zenklai yra laikomi pramoninés nuosavybés objektu bei skirstomi j nacionalinius, kurie galioja tik
tam tikroje valstyb¢je; tarptautinius, kurie galioja valstybése, pasirasiusiose 1891 m. Madrido sutartj
deél tarptautinés prekiy zenkly registracijos ir/arba 1989 m. Madrido sutarties dél tarptautinio prekiy

zenkly registracijos protokola ir Europos Sajungos, kurie galioja visose ES $alyse.

2. Prekiy Zenklas Lietuvoje yra saugomas kaip intelektinés ir tuo paciu pramoninés nuosavybeés
objektas. Jo apsauga yra tiesiogiai numatyta LR Prekiy zenkly jstatymo, LR Konkurencijos
jstatymo, LR CK ir Kity teisés akty. Tuo tarpu domenui teising apsauga garantuoja ne konkretiis
jstatymai, o jy analogija. Be nacionalinés abiem gali biiti taikoma ir tarptautiné apsauga. Domenui ji
suteikiama, remiantis Komisijos reglamentu (EB) Nr. 874/2004, o prekiy zenklui, remiantis 1883
m. ParyZiaus konvencija ir kitais tarptautiniais teisés aktais. Pabréztina ir tai, kad uZ domeno ir
prekiy zenklo netinkamg naudojimg gali biiti taikoma civiliné, administraciné ir baudZiamoji
atsakomybés. Taigi tiek domenui, tiek prekiy zenklui teisiné apsauga yra suteikiama, nepaisant

skirtingo jy teisinio reglamentavimo apibréztumo.

3. [sanalizavus teisés aktus ir moksling literatiirg galime identifikuoti pagrindinius domeno ir
prekiy zenklo panasumus ir skirtumus. Sisteminant kriterijus, kurie padeda rasti iy pramoninés
nuosavybés objekty tarpusavio ry$j, svarbu iSskirti tokius juos siejancius panaSumus: abu yra
laikomi pramoninés nuosavybés objektai ir yra nematerialaus pobiidzio; gali buti sudaryti i§ kai
kuriy vienody zymeny; atlieka prekiy ir jy tiekéjy identifikavimo, atskyrimo bei reklaming

funkcijas; ginamos ir domeno, ir prekiy zenklo savininky teisés; gali buti pratgsiama jy registracija,
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gali biiti likviduojami ar perleidziami kitiems asmenims; abu gali buti tapatiis, kai sutampa jy
savininkas. Taip pat svarbu iSskirti tokius domeng ir prekiy zenkla skirianCius bruozus:
nejregistruotas prekiy Zenklas gali biiti ginamas, jeigu pripazintas pla¢iai Zinomu, o nejregistruotas
domenas iSvis nejmanomas; domeno galiojimas globalus, o prekiy zenklas galioja tik ten, kur yra
jregistruotas; registruojant prekiy zenkla dazniausiai siekiama komerciniy tiksly, tuo tarpu domeno
registracijos tikslai biina jvairis; skirtingos prekés ar paslaugos gali biiti Zzymimos tuo paciu prekiy
zenkly, taciau toks pat domenas gali biti tik vienas, jis taip pat gali biiti informacinio pobiidZzio,

nuoroda j kitus $altinius ir pana$iai; skiriasi domeno ir prekiy Zzenklo galiojimo terminai.

4. ISanalizavus Lietuvos Auksciausiojo teismo, Lietuvos Apeliacinio teismo bei keleto
Apygardy teismy bylas galima iSskirti dazniausiai Lietuvos teismy praktikoje pasitaikancius
kreipimosi | teismg teisinius pagrindus. Teisiniai gincai dél domeno ir prekiy zenklo pasireiSkia ne
tik tuomet, kai pazeidimus daro patys domeno ir prekiy Zenklo naudotojai, bet ir esant kitiems
pagrindams. Taigi teisiné atsakomybé dazniausiai taikoma, kai domenas pazeidzia kito domeno
turétojo ar prekiy zenklo savininko teises bei teises j juridinio asmens pavadinimg; kai prekiy
zenklas pazeidzia kito prekiy Zenklo savininko teises arba teises ] juridinio asmens pavadinimg bei
tada, kai juridinio asmens pavadinimas paZzeidZia prekiy zenklo savininko arba domeno turétojo
teises. Teismy praktikoje neaptinkama teisinio pagrindo, kai prekiy zenklas pazeidzia domeno
turétojo teises, NOrS i§ pazitros tokia situacija jmanoma. IS analizuotos teismy praktikos matyti, kad
teismai nagrinédami bylas, kylan¢ias minétais teisiniais pagrindais remiasi LR CK, LR CPK, LR
Prekiy zenkly jstatymo, LR Konkurencijos jstatymo, Komisijos reglamento Nr. 874/2004 normomis

bei suformuluotais Lietuvos Auks¢iausiojo bei Lietuvos Apeliacinio teismo teiginiais.
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