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Ivadas

Temos aktualumas
Zlugus Soviety Sajungai Lietuvoje prasidéjo dideli visuomenés socialinés struktiiros ir
ekonomikos pokyciai (Norkus, 2008; Norkus, 2014), kuriy mastus yra lengviau nuvertinti,
jsivaizduoti iSkreiptai nei pervertinti ir suprasti. Dar daugiau, visi Sie pokyciai vyko
specifiniame bendrame kontekste, kuriame per paskutiniuosius deSimtmecius ekonominé
nelygybé Zenkliai iSaugo daugelyje pasaulio Saliy ir miesty. Nors globalius pokycius
tiesiogiai pajausti yra sunku, taciau auganti ekonominé nelygybé, sovietiniy daugiabuciy
mikrorajony tvarkymo problemos, kylancios dél valstybés pasitraukimo iS busto sekto-
riaus ir nepakankamy privaciy investicijy, galimybiy skolintis ir spekuliuoti nekilnojamo
turto rinkoje atsiradimas, miesty mazéjimas, daznai lydimas driekos, ir retai apgyvendinty
teritorijy Salyje sklidimas lie¢ia daugelj. Realizuojasi numatytos grésmeés (Aplinkos
ministerija, 2004) — vyksta demografiniai pokyciai d¢l migracijos ir senéjimo bei didé-
ja socialiné segregacija (Tammaru, Marcinczak ir kt., 2015). Visuomenei informuoti
reikalingas geografinis modelis, kuris padéty suvokti po audringy dekolektyvizacijos,
deindustrializacijos, privatizacijos procesy susidariusig tikrove.

Svarbu apibendrinti jau atliktus tyrimus, uZtikrinti rezultaty tarptautinj ir chrono-
loginj palyginamumg jsisavinus jau taikomus rezidencinés diferenciacijos tyrimo meto-
dus ir duomeny tvarkymo principus. Turint teritoriSkai detalios informacijos jmanoma
iSrySkinti ir geriau suprasti musy visuomenés bruozus bei vykstanCius procesus ir taip
prisidéti formuluojant atsakyma j klausima: kokia posovietinio laikotarpio rezidencinés

diferenciacijos skirtumy prigimtis ir reiksmé Siandienai?

Sio darbo tikslas — pradéti detalius rezidencinés diferenciacijos tyrimus Lietuvoje
naudojant suraSymy maZzy teritorijy duomenis. Jam pasiekti iSsikelti Sie uzdaviniai:

1) apibendrinti rezidencinés diferenciacijos tyrimy patirtj;

2) operacionalizuoti rezidencinés diferenciacijos posovietinémis saglygomis tyrimus;

3) iSskirti bendruosius rezidencinés diferenciacijos Lietuvoje bruozus;

4) nustatyti rezidencinés diferenciacijos désningumus didZiuosiuose Lietuvos mies-

tuose;
5) identifikuoti Lietuvai budingus teritorijy tipus;
6) pateikti rezidencinés diferenciacijos teritorinj apibendrinima.
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Institucionalizuotuose socialiniuose moksluose kompleksinés struktiros, budingos

globaliam ir lokaliam lygmenims, ilgg laikg buvo ignoruojamos (Wallerstein, 2002). Siuo

tyrimu siekiama uzpildyti kiekybiniy socialinés strukturos, visuomenés ekologiniy tyrimy

spraga Ryty Europos Salyse ir sukurti atskaitos taskg tolimesniems lyginimams Lietuvoje.

Darbo mokslinis naujumas:

1y

2)

3)

4)

5)

atliekant daugiadimens¢ rezidencinés diferenciacijos analiz¢ pritaikyta mazy
teritorijy duomeny koncepcija. Tai pirmasis Lietuvoje geografinis tyrimas, pasi-
Zymintis maksimaliu vertinamos visuomeninés informacijos teritoriniu detalumu
ir taikantis keleta klasikiniy rezidencinés diferenciacijos matavimo modeliy;
nustatytos pagrindinés rezidencinés diferenciacijos dimensijos ir tarpusavyje
maziausiai susij¢ rodikliai, leidZiantys atlikti iSsamy teritorinj apibendrinima;
rezidencinés diferenciacijos tyrimas miestuose atliktas remiantis svarbiausiu po-
Zymiu — priklausymu profesinei grupei. Ankstesni darbai Lietuvoje akcentavo
gyventojy iSsilavinimo ir pajamy Saltiniy svarbg (t. y. klasikiniy socialinés
struktiiros modeliy pagalbinius poZymius);

Europos miesty kontekste jvertinti tyrimo metu nustatyti bendrieji ir lokalus
Vilniaus, Kauno ir Klaipédos miesty rezidencinés diferenciacijos désningumai;
nustatyti santykinai homogeniSky Lietuvos teritorijy tipai, jy grupés ir atliktas
rajonavimas atskleidzia sgsajas tarp skirtingy teritorijy ir jy rodikliy. Gauti
rezultatai skatina naujai Zvelgti j miesty, kaimy ir retai apgyvendinty teritorijy

geografines ribas ir bruoZus.

Darbo pritaikomumas:

1y

2)

iS sovietmecio paveldéta policentriné Lietuvos apgyvendinimo sistema, jos iri-
mas, miesty maze¢jimas lemia erdviniy skirtumy analizés poreikj. Naujausiy
suraSymy duomeny analizés rezultatai taikytini teritorijy planavimo darbuose,
nustatant erdvinius miesto ir kaimo teritorijy raidos prioritetus;

atlikti apibendrinimai gali buti detalizuoti ir teikiami visuomenei siekiant skatinti
busty savininky savimone, pareiginguma ir atsakinguma valdant nekilnojamajj
turta, taip pat siekiant didesnio bei tinkamesnio valstybés ir savivaldybiy démesio

biisto sektoriui;



3)

4)

5)

6)

7)

atskleistos svarbiausiy ir daugiausiai kainuojanciy valstybés socialiniy tyrimy
— suraSymy metu renkamy duomeny taikymo rezidencinés diferenciacijos ty-
rimuose galimybés. Mazy teritorijy duomenys (MTD) analizuojami Vilniaus
universitete ir Lietuvos socialiniy tyrimy centre;

jskaitmeninta 2001 m. visuotinio suraSymo Zemélapiy dalis leidZia atlikti detalius
rezidencinés diferenciacijos kaitos tyrimus;

taikant suraSymy MTD sudaromos prielaidos socialiniy tyrimy geografizavimui
ir atvirk$¢iai — taikant R. Eriksono, J. Goldthorpo ir L. Portocarero klasiy teorijai
(EPG) artima modelj yra sociologizuojama lietuviSka geografijos tradicija;
iSskirtomis rezidencinés diferenciacijos dimensijomis, susijusiy rodikliy grupe-
mis, atskirais jas geriausiai apibudinanciais poZymiais, teritorijy tipy ir regiony
ribomis galima remtis vykdant naujus visuomenés raidos tyrimus, atsiranda
galimybeés imciy sudétj vertinti ir nustatyti pagal geografinius kriterijus;
nustatyti rezidencinés diferenciacijos teritoriniai désningumai ir jgyta atviro kodo
programinés jrangos — R statistinio programavimo kalbos, jos skai¢iavimo bei
grafinés programinés aplinkos, taip pat TeX tipografinés sistemos — taikymo

patirtis gali buti panaudoti pedagoginiais tikslais.

Ginamieji teiginiai

1.

Rezidencinés diferenciacijos désningumai iSsamiausiai atskleidZiami naudojant
keleta skirtingy matavimo modeliy — pagrindiniy komponenciy, socialiniy
grupiy balanso, segregacijos indeksus, vietos koeficienty Zemélapius, panaSiy
teritorijy klasterizavima.

Socialinius rezidencinés diferenciacijos bruoZus bei pokycius efektyviausia tirti
remiantis klasikinémis socialinés struktiiros teorijomis, akcentuojant gyventojy

priklausyma profesinéms grupéms.

. Posovietinei rezidencinei diferenciacijai budingi riboty ekonominiy galimybiy

bei nekilnojamojo turto sektoriaus trikumy nulemti stiprus busty ir gyventojy

bruozy sarySiai atspindi maza gyventojy mobiluma.

. DidzZiuosiuose miestuose sparciausiai mazéjo darbininky apgyvendinty teritorijy

ir formavosi bipoliné dirbanciyjy profesiné struktura, perauganti j vidutinio lygio



rezidencine diferenciacija net ir buvusiame vienalytiSkiausiame miesto daugia-
buciy sektoriuje (Vilniaus atveju), aukstesnio statuso gyventojai koncentruojasi
miesty centrinése ir iSorinése dalyse.

5. ISskirtini 9 tarpusavyje objektyviai besiskiriantys santykinai homogenisky teri-
torijy tipai, kurie sudaro statistiSkai reikSmingus erdvinius klasterius ir savitus
derinius aukStesnio lygmens seniunijy-miesty (SM) grupése.

6. Lietuvoje galima iSskirti 18 j 2 regionus grupuotiny rezidencinés diferenciacijos
rajony, pasizyminciy specifiniu centriniy miesty ir reiau apgyvendinty teritorijy

santykiu.

Darbo struktura
Darbas sudarytas i$ Siy daliy: jvado, tyrimy apZvalgos, darbo metodologijos, tyrimy
rezultaty, iSvady, literaturos sgraSo ir priedy. I§ viso darbg sudaro 168 puslapiai. Jame yra

35 paveikslai ir 26 lentelés, 5 priedai, cituojami 176 literaturos Saltiniai.

Rezultaty aprobacija
Darbo tema paskelbti ir publikuoti 3 straipsniai bei parengtas knygos skyrius. ISsa-
mus su darbo tema susijusiy publikacijy ir kity darby saraSas pateikiamas prieS naudotos

literaturos sgrasa.

Padékos

Esu dekingas savo Seimai, Zmonai Juratei bei dukrai Marijai AuSrai uZz kantrybe
ir pagalba atliekant disertacijos taisymus. Sis darbas taip pat nebiity jgyvendintas be
Statistikos departamento suteikty suraSymy duomeny. Jie yra svarbi teritoriSkai detaliy
visuomeniniy tyrimy dalis.

Uz palaikymg, padrasinimus esu dékingas kiekvienam Vilniaus universiteto Geo-
grafijos ir kraStotvarkos katedros darbuotojui, uz darbo vieta — vedéjui prof. dr. Darijui
Veteikiui bei doc. dr. Ri¢ardui Skorupskui. Prof. dr. Dovilei Krupickaitei uZ jtraukima j
tarptautinius tyrimus ir nuolating paramg. Prof. dr. Donatui Burneikai uzZ paZzintj su Estijos
visuomeninés geografijos specialistais bei galimybe dalyvauti Lietuvos miesty regiony
tyrime. Ir, Zinoma, darbo vadovui prof. habil. dr. Pauliui Kavaliauskui uZ palaikymg

ir pagalbg apibendrinant darbo rezultatus.



Taip pat svarbus kity esamy ar buvusiy Vilniaus universiteto specialisty indélis
rengiant §j darbg. UZ pagalbg rengiant pirmajj straipsnj padéka noriu iSreiksti Viliui
Dranseikai. Uz socialiniy teorijy jvada — prof. dr. Alvydui Jokubaiciui, prof. habil. dr.
Zenonui Norkui, prof. habil. dr. Vytautui RadZvilui. UZ kompanijg — Marijai Dautartaitei,
dr. Justinui Dementaviciui, dr. Liutaurui GudZinskui, dr. Andrejui Spiridonovui. UZ
metoding pagalba, atviro kodo programinés jrangos taikymo mokymus — prof. dr. Vydui
Cekanaviciui, dr. Gediminui Vaitkui, dr. Danui Zuokui ir Albertui Gimbutui. DidZiausias
yra dr. Dano Zuoko indélis — pagalba tvarkant duomenis, jy analizés su R pavyzdZziai.
Sunku biity pervertinti ir fakulteto dekano prof. dr. Osvaldo RukSéno, kuris svarbiausiais
momentais drasino ir skatino siekti aukSc¢iausiy tiksly, taip pat teksto redaktoreés Giedrés
Ramonés indélj.

Galiausiai noréciau pazyméti uz Lietuvos riby dirban¢iy mokslininky praktiniy
pavyzdZziy, pasidalytos patirties svarba. ISskirCiau jkvepiantj bendravima su Jungtinés
Karalystés Leeds universiteto profesoriumi emeritu, Kembridzo trijulés auklétiniu Philipu
Reesu. Itin vertinu jo tikslias pastabas ir patarimus daugiadimensés analizés, literaturos
apzvalgos klausimais, kurybinj ir moralinj palaikyma. Taip pat vertingas buvo bend-
radarbiavimas su Tartu universitete susiburusiais geografais, vykdanciais rezidencinés
diferenciacijos tyrimus — prof. dr. Tiitu Tammaru, prof. dr. Szymonu Marcinczaku,
prof. dr. Reinu Ahasu, dr. Kadri Leetmaa, dr. Ottu Toometu ir dr. Jakubu Novaku, kurio

netektis yra labai didele.



1. Tyrimy apzvalga

Siame skyriuje apZvelgiami uZsienyje ir Lietuvoje atlikti tyrimai, kuriy tikslas —
suprasti apgyvendinimo sistemos, lokaliy jos daliy struktura, augima ir kaita. Labiausiai
bus akcentuojami tie darbai, kurie iSrySkina erdvinius aspektus, taip pat tai, kas leidZia

naujai vertinti ir suprasti VRE ir Lietuvoje vykstancius procesus.

1.1. Klasikiniai tyrimai

Pirmieji detaliis rezidencinés diferenciacijos tyrimai pradéti filantropy, Anglijos
miestuose. Ch. Boothas finansavo skurdo kartografavima Londone 1885-1903 m. ir
atliko rezultaty apibendrinimus. Miesto pastatai, remiantis mokykly atstovy lankymosi
metu atliktais stebéjimais, pagal gyventojy sudétj priskirti (1 lent.) vienai i§ 8 klasiy.

Nors lenteléje pateiktas pajamas tiksliai paversti j Siandienines buty sudétinga,
taCiau vis delto pagal perkamosios galios pariteta dabartine verte 18-21 Silingas atitikty
apie 100 Eur. Tai artima skurdo ribai, 2014 m. nustatytai Lietuvoje, kai 2 asmeny Seimos
su 2 vaikais pajamos yra mazesnés nei 1 700 Lt. Teigiama, kad to meto visuomenéje
vieno Silingo skirtumas reiské labai daug. Taip pat paZymétina, kad lenteleje iSvardytos
kone visos Siuolaikiniame profesijy klasifikatoriuje esancios profesijy grupés.

Pastebétina, kad klasiy apibudinimai remiasi geru kasdienio darbininky gyvenimo
paZzinimu. PaZymeétinas tyrimg atlikusiyjy atidumas, iSskirty klasiy apibudinimy vaiz-
dumas, jauciama pagarba darbininkams. Remiantis klasiy apibudinimu ir analizuojant
Zemélapius prie§ akis iSkyla karalienés Viktorijos laiky (1819-1901 m.) Brity imperijos
sostinés, to meto pasaulio ekonominio centro, gyventojy socialinés teritorinés strukturos
vaizdas. Tuo metu kapitalizmas buvo akciniy bendroviy organizacine forma paremtame
raidos etape. Pagrindinés technologijos buvo garo energija, plieno lydimas, buvo statomi
gelezinkeliai.

Kitas puikus rezidencinés diferenciacijos tyrimy pavyzdys yra i§ JAV. Tuo metu, kai
Hartshorne’as (1939) (Zr. Priedg nr. 1) stengési pademonstruoti geografijos iSskirtinuma,
apibréZé ja kaip ideografinj moksla, Cikagos sociologijos mokykla koncentravosi ties
miesto tyrimais. Pagrindiné sprendZiama problema buvo, kaip iS skirtingy Saliy ir JAV

periferijos atkeliavusius kaimo gyventojus jtraukti | miesto gyvenima. Tokiomis aplinky-

10



1 lentelé. Gyventojy priklausomybé klaséms ir jy pasiskirstymas Londono Rytinéje dalyje,
pagal Booth, 1888; Booth, 1903

Klasé

Apibudinimas

Dalis,
%o

A

Zemiausia, sudaryta i$ kartais dirbanciyjy, gatvés pardavéjy, dykinétojy,
nusikaltéliy. Jy gyvenimas yra Ziaurus, kupinas sunkiy iSSukiy, o
didziausia prabanga — nusigerti.

1,2

UZdarbis atsitiktinis, labai skurdi. Dirba maZiau nei 3 dienas per savaite,
taciau ilgiau ir negaléty. B klasés atstovu yra ne gimstama, o tampama
dél psichiniy, moraliniy ar fiziniy prieZas¢iy negalint atlikti geresniy
darby.

Nenuolatinio uzdarbio. Vidutinio dydZio Seimai tenka 18-21 Silingas
per savaite. Tai yra konkurencijos aukos ir ant jy peciy gula sunkiausia
prekybos kriziy naSta. Darbininkai, skurdus amatininkai, gatviy par-
davéjai. Dirba ne visg savait¢ arba ne visus metus: uosty krovikai ir
budétojai dirba kas antrg diena, statybininkai 8—9 mén. per metus.

8,3

MaZos nuolatinés pajamos. Gamykly, doky ir sandéliy darbuotojai,
neSikai, pasiuntiniai ir veZikai. Dauguma gyvena ties skurdo riba ar vos
geriau. Paprastai turi stipriai stengtis, kad patenkinty savo poreikius,
taCiau apskritai yra padorus pastovis Zmonés, savimi pasirupinantys,
pagirtinai auginantys vaikus.

14,5

Pastovios standartinés pajamos. 22-30 Silingy per savait¢ uZ reguliary,
gana patogy darba. Zmonos paprastai nedirba, taciau berniukai padeda
tévui, o mergaités eina apsipirkti ar patarnauti.

42,3

AukStesnés klasés darbininkai ir geriausiai apmokami amatininkai. Pa-
jamos daugiau nei 30 Silingy per savaite. Siai klasei priklauso cechy
vir§ininkai ir barZy Skiperiai. Jie vertinami uZ atsakinguma ir yra gero
charakterio bei pasiZymi protiniais gabumais.

13,6

Zemesnioji viduriné klasé. Parduotuviy savininkai ir smulkus darb-
daviai, jaunesnieji tarnautojai ir jaunesnieji specialistai. Darbsti ir
energinga klasé.

39

H

AukStesnioji viduriné klasé, samdanti tarnus.

bémis miesto-kaimo poliari§kumui teko igskirtinis démesys (Benet, 1963). Sis klausimas

nagrinéjamas straipsnyje ,,MiestiSka gyvensena® (Wirth, 1938). Jame miestiSkas gyve-

nimas iSskiriamas kaip atskiras reiSkinys greta kapitalizmo ir industrializacijos. Wirthas

iSdésto savo miestiSkumo teorijg, kuria turéty remtis tyrimai: gyventojy skaicius, tankis

ir heterogeniSkumas leidZia paaiskinti miestisko gyvenimo buido ypatybes, skirtumus tarp

nevienodo dydZio ir tipy miesty. Didelis gyventojy skaicius lemia maziau artimus, laiki-

nesnius santykius tarp gyventojy, tankis — specializacijg ir segregacija, heterogeniSkumas

sudaro prielaidas mobilumui, bet skatina nesaugumg. Segregacijag Wirthas apibréZia kaip

gyventojy atsiskyrima, kurj lemia skirtingi gyvenimo poreikiai ir tarpusavio prieSiSkumas.
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Norédamas pagrijsti, kodél reikia tirti miestiSkuma, teigia, kad sparCios urbanizacijos
keliamos aStrios problemos néra deramai suvoktos.

Pazymétina savita kaimiSko gyvenimo budo JAV specifika (Benet, 1963). KaimiSka
gyvensena buvo kitokia nei Europoje. Zemé buvo preké, kurig buvo santykinai lengva
jsigyti ir parduoti, o naujakuriai daZnai atvykdavo i§ miesty ir troSko civilizacijos — kaimy-
ny, baznyciy, parduotuviy, valstybés institucijy. Vakary Europai budingas iS XIX a. atéjes
poZziuris apie gerg maitinan¢ig gamtg ir korumpuotg visuomene, organiska bendruomene¢
ir darbininky mases, JAV buvo transformuotas. Naujakuriai troSko idiliSkos aplinkos ir
miesto vienu metu, todél daZniausiai nerasdavo nei vieno, nei kito (ibid.).

Kitas Cikagos mokyklos atstovas R. E. Parkas, studijaves Harvardo ir Heidelbergo
universitetuose, budamas gerai susipazings su to meto filosofy ir geografy darbais émeési
formuluoti ekologing socialing teorija. Jos objektu apibréZiamas ne kraStovaizdis ar
regionas, o Zmoniy bendrija (angl. human community), holistiniai jos tyrimai. Kaip tyrimy
objektg apibéZiant bendrijas bandyta teorijai suteikti gamtamokslinj pagrindg. Kartu
R. E. Parkas akcentavo, kad geografija studijuoja Zmogaus ir fizinés aplinkos santykj, o
visuomenés ekologija — Zmogaus ir socialinés aplinkos (Entrikin, 1980). Labiausiai
dominancios temos: Zmoniy ir prekiy judéjimas bei pokyciai, darantys jtakg darbo
pasidalijimui ar gyventojy santykiui su fizine aplinka (Park, 1936). Visuomenés ekologijos
kryptis pozicionuota kaip nomotetiné disciplina — siekianti suformuluoti geografiniy fakty
interpretavimo ir lyginimo principus. R. E. Parko teorija miesto ir socialiniai geografai
atrado kiekybinés revoliucijos laikotarpiu ir §i uzémé vietg greta J. H. von Thuneno, W.
Christalerio ir A. Weberio darby (Entrikin, 1980).

Parko (1936) suformuluotoje teorijoje iSskiriami biotinis ir kulturinis lygmenys,
pagrindas ir antstatas. Pagrindo varomoji jéga yra konkurencija biologine prasme —
kova del iSlikimo. Konkurencija reguliuoja bendrijos nariy skaiciy, iSlaiko balansg tarp
skirtingy grupiy. Jos vaidmuo — uZtikrinti pusiausvyrg. Atkreipiamas démesys, kad
visuomen¢je ypatingas vaidmuo tenka prekybiniams santykiams, kurie plinta ir naikina
izoliacija, intensyvina kova uz iSlikimg. Darbo pasidalijimu paremti rinkos santykiai
yra skirtingus individus vienijantys rySiai. Nuolatinés kaitos sglygomis nusistovi vis
nauja pusiausvyra, randasi pasauliné visuomené. Krizés pradeda greitos kaitos etapus,

po kuriy nusistovi naujas darbo pasidalijimas. Kiekviena ruSis ir individas linke surasti
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sau niSg, kurioje kartu su kaimynais galéty iSlikti ir klestéti. Visuomené ekologiniu
poZziuriu — teritorinis vienetas, kuriame biotiné konkurencija, gyventojy siekis iSlikti yra
jgave aukstesnes, dvasingesnes formas.

Dominavimas ir sukcesija — du budai, kaip konkurencija pasireiSkia bendrijy buvei-
nése. Kiekviena bendrija turi vieng ar daugiau dominantiniy rusiy. Miesto pasidalijimas
j skirtingo socialinio statuso dalis yra tiesiogiai susijes su dominavimo veiksniu. Domina-
vimo zonos pasiZymi didZiausia Zemés verte. Transporto tinkly augimas didina spaudima
centrinéms miesto dalims ir jj perskirsto. Dominavimo principas lemia bendrg miesto
ekologine strukturg ir jo daliy tarpusavio funkcinius rySius. Jis stabilizuoja bendrijg ir
netiesiogiai lemia sukcesija (ibid.).

Sukcesija — tai pokyc¢iy seka, kurios metu bendrija i§ pirminés, mazai stabilios tampa
santykinai stabilia, klimaksine. Kinta ne tik atskiros bendrijos rusys, bet ir bendrijos sudé-
tingumas. Vykstant bendrijos augimui ar irimui ankstesniame etape pasiekta pusiausvyra
suyra ir konkurencija intensyvéja. Visuomenéje procesai sudétingesni nei gamtoje — didele
svarba tenka inovacijoms, o pokyciai daZniau yra staigis.

Simbioze — tai santykiy tipas, kai vieny Zmoniy saveika su fizine aplinka yra medi-
juojama kity. Prekiy ir paslaugy mainai sumaZzino priklausomybe¢ nuo lokalios buveinés.
Kuriami jrankiai leidZia geriau reaguoti j aplinkos pokycius, perkurti buveines ir pasaulj.
Pagaliau, ant biotinés bendrijos pagrindo Zmonés sukuré institucing strukturg, paremta
paprociais ir susitarimais. Siam antstatui tenka svarbus vaidmuo — riboti konkurencijg ir
tokiu budu sudaryti salygas efektyvesniam visuomenés nariy bendradarbiavimui. Nors
antstatas keiCia Zmoniy santykius, taciau jis yra priklausomas nuo pagrindo. Vis délto
brandZioje visuomenéje vyrauja ne ekologiné, o ekonominé, politiné, moraliné tvarkos.
Antstatas yra biotinio pagrindo valdymo ir kontrolés instrumentas.

Remiantis ekologine teorija buvo suformuluoti trys klasikiniai miesto rezidencinés
diferenciacijos modeliai: koncentrinis (Burgess, 1925), sektorinis (Hoyt, 1939) ir daugelio
branduoliy (Ullman ir Harris, 1945). Geografiniuose tyrimuose juos aktyviai taiké
Cikagos universiteto geografas B. Berry. Formalizuotas modeliy apraSymas pateikiamas
Berry (1971) miesto vidinés strukturos tyrimus operacionalizuojanc¢iame straipsnyje.

Pazymétina, kad Cikagos mokyklos teorijos yra konkre¢ios — susijusios su laik-

meciu, o ne abstrakCios. Todél mums aktualus du aspektai: pirma, jos maksimaliai
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kontrastuoja su tuo, kas vyko uz ,gelezinés uzdangos®, atkreipia démesj j tam tikrus
sovietinés santvarkos bruoZus; antra, kokius abstrakcius jy elementus galime pritaikyti
analizuodami sovietmecio ir posovieting tikrove.

Rinkos santykius to meto JAV R. E. Parkas (1936) apibudina vaizdZiu posakiu
,visuomeneé tokia, kokia ji yra dabar, yra anarchiska ir laisva®“, o tai visiSka prieSingybé
sovietinei santvarkai. Zvelgiant per trijy Wirtho igskirty poZymiy prizme visi mies-
tiSkumo aspektai sovietmeciu buvo stipriai paveikti politinio rezimo: didZiyjy miesty
dydis buvo ribojamas, dirbtinai buvo kuriami maZesni; pagrindiné planiné apgyvendinimo
forma — daugiabuciy mikrorajonai — pasizymejo santykinai maZu gyventojy tankiu, buvo
projektuojami (ypa¢ Vilniuje) siekiant iSsaugoti gamta; pagrindinis tikslas buvo sukurti
homogeniska darbininky visuomene. Be to, urbanizacijos mastai Lietuvoje buvo itin
spartus. Remiantis skirtingy autoriy duomenimis, 1910-1990 m. urbanizacijos lygis
Lietuvoje iSaugo nuo 12 iki 69 %, o tai bene didZiausia sparta Europoje. IS kity stipriai
urbanizuoty Saliy, pagal 1950-2010 m. Geohive duomenis, Lietuvai prilygti galéty nebent
Suomija, o0 i§ maZiau urbanizuoty (iki 55 %) — Serbija, Slovénija ir Moldova.

Nors geografiniai bei istoriniai JAV ir Lietuvos skirtumai — milZiniski, taciau kaip
ir kitose visuomenése Lietuvoje buvo sprendZiama ta pati problema — kaip kaimo gy-
ventojai galéty tapti miesto dalimi. Stalinistinis teroras, o véliau leninistine ideologija
besiremianti urbanizacija, modernizacija ir industrializacija turéjo stipriai paveikti i$
kaimo j miestus besikelianCius Lietuvos gyventojus. Etninés gyventojy sudéties vie-
nalytiSkumas, tikétina, Svelnino situacija. Vis délto tiek kaime, tiek mieste centrinio
planavimo priemonémis placiai jgyvendintos dvi utopijos — mikrorajony kaip organis-
ky bendruomeniy (Vanagas, 1996) ir kaimo gyvenvieciy, gyvenimo kokybe panaSiy j
miestus (Butkevicius, 1980), —1émé specifinés socialinés teritorinés struktiiros atsiradima.
Tikétina, kad miesty teritorijos buvo suvienodintos, o kaimo tapo heterogeniSkesnés.
Sovietinés santvarkos ir spar¢iausios ubanizacijos periodo Lietuvoje sutapimas neabejo-
tinai yra svarbus ir tuo, kad turéjo sukurti specifinj gyventojy santykj su miesto aplinka.
IstoriSkai neigiamos su miestiSku gyvenimo budu siejamos konotacijos (Entrikin, 1980)
sovietinio laikotarpio turéjo buti dar labiau sustiprintos. Daugiabuciy mikrorajony aplinka,

kurioje gyvena ir dar ilgg laika gyvens dauguma Salies gyventojy, nors ir suplanuota
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santykinai funkcionaliai, vis délto kartu yra ir rySkiausias sovietinés okupacijos paminklas,
kuris toliau veikia socialinius santykius.

Parko ekologiné teorija tiesiogiai galéty buti aktuali tiek, kiek po 1990 m. Lietuvos
visuomenéje buvo kovos uZ islikima. Zlugus pramonés, statybos ir Zemés iikio ekono-
mikos sektoriams daliai visuomenés nariy neabejotinai teko stengtis iSlikti. Situacijg
stabilizuojantis veiksnys buvo masiné busty privatizacija uz kelis kartus mazZesn¢ nei
rinkos kaina. Taip pat toliau veiké medicinos, Svietimo, energetikos sektoriai, kurie
daliai Seimy leido jaustis saugiau. Vis délto masiné buisty privatizacija, visiSkas valstybés
pasitraukimas iS busto sektoriaus daugelyje VRE Saliy sukuré iSsivyscCiusioms pasaulio
Salims nebudingg situacija, kada visas bustas priklauso gyventojams. Jiems tenka ne tik
privilegija buti savininkais, taciau ir pareiga rupintis nusidévejusiu bustu. Tikétina, kad
per nepriklausomybés laikotarpj mikrorajony busty rinkoje vyko svarbiy pokyciy, taciau
jy ekologiniai tyrimai iki Siol Lietuvoje nebuvo vykdyti.

Pokaryje JAV pradéjus kiekybinius ekologinius visuomenés tyrimus eita dviem
kryptimis — atskiry rodikliy kompleksinés analizés remiantis indeksais ir daugiadimenses
analizés. Remiantis indeksais buvo skaiCiuojamas bendrasis segregacijos laipsnis, o
daugiadimensé analizeé leido vertinti teritorin¢ diferenciacijg (terminas pradZioje taikytas
sekant Hartshorne’o nurodytu keliu). Apskritai jvardyta skirtis yra ganétinai formali,
nes stipriai susijusi su duomeny iSsamumu, tvarkymo ypatybémis. Sistemingai tvarkant
skirtingy laikotarpiy bei visg Salies teritorijag apimancius mazy teritorijy duomenis (MTD)
jmanoma detaliai tirti rezidencine diferenciacija. Esant nevieningai duomeny sistemai,
skirtingiems rodikliams, paprasciausia remtis indeksais.

Daugiadimensés analizés prieSistoré — Cikagos mokyklos suformuluoty savoky
taikymas lyginamuosiuose JAV miesty tyrimuose. Tuo laikotarpiu indeksy ir daugia-
dimens¢ analizé dar nebuvo formaliai atskirtos. Analizuoti Los AndZelas (1949), San
Franciskas (1954). Tam pradéti naudoti suraSymy MTD, remtasi nuo 1940 m. jsigaliojusiu
standartizuotu profesijy klasifikatoriumi. Shevky ir Williams (1949) i§ 7 kintamyjy
sukonstravo 3 indeksus, kuriais remiantis galéty buti matuojama atskiry miesty daliy socia-
liné padétis: socialinio rango, urbanizacijos ir segregacijos. Socialinio rango indeksas su-
darytas derinant 3 kintamuosius: profesinio statuso, i§silavinimo ir pajamy. Urbanizacijos:

fertilumo, dirban¢iy motery dalies ir individualiy namy dalies. Segregacijos indeksas —
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pagalbinis, iSskiria teritorijas, kuriose etniniy grupiy koncentracija yra 3 kartus didesné
nei populiacijos vidurkis. Butent palyginamumo siekis skatino konstruoti indeksy sistema,
nes vertinant Los AndZela grieZtai pagal Cikagos modelj biity reikéje tiesiog konstatuoti,
kad jis yra unikalus arba ne miestas apskritai (Shevky ir Bell, 1954). 1954 m. darbe
tiriamas San Franciskas ir bandoma moksliskesniu Zodynu aprasSyti 1949 m. suformuluotg
modelj. Keliama hipotezeé, kad socialinis rangas, urbanizacija ir segregacija yra esminiai

diferenciacijos ir stratifikacijos miestuose faktoriai.

1.2. Daugiadimensé analizé

Septinto deSimtmecio pabaigoje—aStunto pradZioje rezidencinés diferenciacijos ana-
lize imta vykdyti taikant faktorinés analizés ir pagrindiniy komponenciy metodus. Tai
leido empiriSkai tikrinti Shevky iSskirty dimensijy svarba skirtingose visuomenése. Pa-
rengta keletas monografijy, kuriose skirtingais masteliais analizuojamos svarbiausios
rezidencinés diferenciacijos dimensijos ir jy erdviné sklaida — Robson (1969), Timms
(1975), Berry ir Kasarda (1977) ir White (1988). Lyginamosios faktorinés analizés
metodo taikymui skirtame Zurnalo Economic Geography priede P. Reesas (1971) teigia,
kad Sis metodas leidZia pateikti trumpus analizuojamose teritorijose susijusiy poZymiy
apibudinimus. Tai hipoteziy generavimo priemoné, pravercianti, kai néra iS anksto
suformuluotos teorijos, kuria galima remtis. Teigiama, kad Sis metodas pasitarnavo tam,
kad perkelty geografy démesj nuo unikaliy atvejy tyrimy link bendry désningumy paiesky.
ISskirti faktoriai naudotini kaip medZiaga tolimesniame — teritorijy tipizavimo — etape.
Pagaliau, paZymima, kad atskira urbanizacijos-Seiminio statuso dimensija yra budinga
JAV miestams, kituose ji yra kartu su socialiniu statusu ir gali buti jvardijama kaip
»gyvenimo biuido* dimensija. Pastebéta, kad Skandinavijos Salyse iSsiskiria atskiros su
Seimos ciklu susijusios dimensijos: post-Seiminé, jauny Seimy, brandziy Seimy (Janson,
1971; Janson, 1980). Tai aiSkinama didesne planavimo svarba ir didesniu nei JAV gy-
ventojy séslumu. Taip pat atkreipiamas démesys, kad socialinis statusas yra stabiliausia ir

stipriausia rezidencinés diferenciacijos dimensija, o Seiminiai faktoriai yra maZiau stabilus
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(cit. Sweetser, 1969). Johnston (1971) ir Palm ir Caruso (1972) pripazjsta, kad apskritai
analizés rezultaty interpretavimas yra sudétingas ir dauguma faktorinés ekologijos tyrimy
pernelyg supaprastino rezidencinés diferenciacijos bruoZzus.

Pagrindiniy komponenciy (PK) analizés metodas rezidencinés diferenciacijos ty-
rimuose sovietmeciu buvo pritaikytas Lenkijoje, tiriant VarSuvos ekologing struktiirg
skirtingais laikotarpiais — 1931 ir 1970 m. Weclawowicz (1979) darbas iSskirtinis tuo, kad
susijusiy poZymiy derinius nustato ne ekonominio branduolio valstybés, o VRE mieste.
Tokio darbo pasirodymas vertinamas kaip nedidelis stebuklas ir daugiau nebuvo pakartotas.
Savaime suprantama, kad autorius vengé teikti sovietmeciu susiformavusios visuomenés
vertinimus, ypac¢ prieStaraujancius komunisty partijos kanonizuotam leninizmui, taciau
rezultatai kalba patys uz save.

Didziausig rezidencinés diferenciacijos variacijos dalj 1970 m. leidZia paaiskinti
dvi pagrindinés komponentés (PK): pirmoji — 30 %, antroji — 19 %. PK1 Weclawowiczius
apibudina kaip iSrySkinancig socialinés-profesinés padéties skirtumus, PK2 — socialis-
tinés busto skirstymo politikos specifikg. Teigiama koreliacija su PK1 pasiZzymi Sie
poZymiai: inteligentija (Zurnalistai, raSytojai, menininkai), valstybiniai ir nuosavi bustai,
vidutinis (25-64 m.) gyventojy amZius, vieno asmens motery namy ukiai, auksStasis
iSsilavinimas. Neigiama — jaunesnieji tarnautojai (biury darbuotojai), vaikai (0-14 m.),
mieste gyvenantieji 5-9 m., kooperatiniai bustai, bustai su dujotiekiu. Su PK1 teigiamai
stipriausiai susijusiy poZymiy grupe Siandien buty galima pervardinti kaip apibudinancig
senbuvius, paklususius ir / ar svarbius sovietiniam reZimui, o neigiamai — kaip sékmingai
jsitvirtinusius naujakurius. Taigi, po karo atstatytoje VarSuvoje iSrySkéjo butent tokia
svarbiausia rezidencinés diferenciacijos dimensija. Kita — PK2 — iSskiria Sias poZymiy
grupes: darbininkai, ,,baltosios apykaklés®, skirtingy laikotarpiy pastatai vs gyventojui
tenkantis busto plotas. Kartu grupuojami darbininkai ir ,baltosios apykaklés®, anot
Weclawowicziaus, atsipindi egalitarines busto skirstymo tendencijas sovietmeciu.

Prieskaryje (1931 m.) VarSuvoje iSsiskyré viena aiSkiai dominuojanti (paaiski-
nanti 55 % variacijos) rezidencinés diferenciacijos dimensija, kurios pagrindiniai po-
Zymiai: bustai su kanalizacija, pastatai i§ akmens, darbininkai, verslininkai, samdan-
tys darbuotojus, dirbantieji prekybos sektoriuje vs gyventojai vieno kambario bustuo-

se, vaikai (0-14 m.), sergamumas tuberkulioze, kudikiy mirtingumas. Antroji dimen-
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sija (19 %) iSrySkino Zydy vaidmenj tarpukario Lenkijos visuomenéje ir grupavo Siuos
pozymius: asmeny skaiCius buste, savarankiSkai dirbantis, Zydy tautybé vs ,,baltosios-
apykakleés®. Nors 1931 m. ir 1970 m. lyginti poZymiai stipriai skyrési, taiau galima ma-
tyti, kaip radikaliai pasikeité gyvenimas per 39 metus. Weclawowiczius apibendrindamas
teigia, kad socialistiné ekonomika eliminuoja tiek prabangias, tiek skurdZias busto salygas.
Vyrauja tvarka, pagal kurig bustas yra skirstomas remiantis nustatytomis normomis, pagal
Seimy poreikius, o ne tik pagal turta ir pajamas. Klasikiniai (zoninis, sektorinis ir daugelio
branduoliy) modeliai yra per daug paprasti ir néra tinkami apibudinti pokario VarSuvos
socioerdving struktura — VarSuvai budinga mozaikinio pobudzio struktura. Tikétina, kad
ji turéty iSlikti ir galéty buti socialistiniam miestui tipiSka struktura (ibid.).

Devintajame—deSimtajame deSimtmeciais kurj laikg faktorinés ar pagrindiniy kom-
ponenciy analizés rezultatai straipsniuose atskirai nebuvo pristatomi. Po 1997 m. pasirodo
keletas darby, kuriuose faktorinés analizés metodas taikomas kaip budas apibréZzti tiriamy
kaimynijy savybes, kai analizuojamos keleto deSimtmeciy duomeny sekos, taikomos
skirtingos teritorinés sistemos. Labiausiai cituojamas Morenoff ir Sampson (1997) darbas
nagrinéja rysj tarp zmogzudysciy ir baltaodZiy i$sikélimo 1970-1990 m. Cikagoje. Fak-
torinés analizés galimybémis remiasi Johnston, Jones ir kt. (2004), tirdami kaimynystés
poveikj rinkimy rezultatams.

Kaip pabrézia Wong ir kt. (2007), kaimynijy tyrimai ir metodologija yra skirtingus
laikotarpius lyginanciy, indeksais paremty, segregacijos tyrimy $e$¢lyje. Emus vykdyti
indeksais paremtas rezidencinés diferenciacijos analizes erdvinei dimensijai ir atskiry
kaimynijy kaitai teko mazai démesio. Naujausi mazy teritorijy duomeny tipizavimo
rezultatai ir tyrimy problemos yra pristatomi keliuose straipsniuose — Delmelle (2015),
Wei ir Knox (2014), Logan ir kt. (2014), Owens (2012), Vicino ir kt. (2007), Vickers ir
kt. (2005) ir Sit (1999), parengta disertacija — Vickers (2006). Sie tyrimai daugiausiai yra
atliekami JAV ir Jungtinés Karalystés universitetuose. Jungtinéje Karalystéje vykdytas ir
Lenkijos atvejo tyrimas — Piekut ir kt. (2012).

Wei ir Knox (2014) atliko JAV kaimynijy tipy ir kaitos per 3 deSimtmecius — 1990,
2000 ir 2010 m. — tyrima. Teigiama, kad iki Siol buvo itin mazai tyrimy apie kaimynijy kai-
tos sekas. Remdamiesi 16 j 3 grupes (demografiniai, socioekonominiai, biisto) suskirstyty

pozymiy ir taikydami k-vidurkiy metoda autoriai detaliai analizei pasirinko 7 kaimynijy
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grupiy variantg. Identifikuotos grupés: vidurinés klasés (16 %), baltyjy Zemesnioji (33 %),
miSri nuomininky (12 %), skurdi juodyjy (11 %), senstanti baltyjy (4 %), elito (12 %)
ir imigranty (13 %). Pavadinimai leidZia numanyti tam tikrus skiriamuosius poZymius,
taCiau atkreiptinas démesys j Siuos konkrecius savitumus (skliaustuose pateikiamos stan-
dartizuotos rodikliy reik§més — z): 1) vyresniy nei 60 m. amzZiaus gyventojy (2,4) ir laisvy
busty (2,9) koncentracija didZiausia senstancioje baltyjy grupéje; 2) maZiausia uZsienyje
gimusiyjy koncentracija (-0,6) ir daugiausiai (0,6) dirbanciyjy gamybos sektoriuje baltyjy
Zemesniojoje grupéje; 3) gyventojy su aukStuoju iSsilavinimu koncentracija (1,4) vienin-
teléje — elito — grupéje, joje taip pat didZiausia namy verté (1,5) ir nuomos kainos (1,7);
4) ryski bedarbiy koncentracija (1,6) vieninteléje juodaodZiy grupéje; 5) aukStomis pa-
jamomis pasiZymi dvi — elito (1,7) ir vidurinés klasés (0,7) grupés; 6) busty savininky
dalis didziausia elito, senstancioje baltyjy ir vidurinés klasés grupése (0,6-0,5); 7) namy
verté mazesné baltyjy Zemesniojoje (-0,5) bei juodaodziy (-0,6) grupése; 8) senesni bustai
nebudingi vidurinés klasés (-1,2) ir senstanciy baltyjy (-0,8) grupéms, o naujausi —
juodaodziy (0,7), imigranty (0,4) ir elito (0,3) grupéms; 9) pagal daugelj poZymiy panaSios
elito ir vidurinés klasés grupés atstovauja dviems ekstremumams (-0,7 ir 0,7) vertinant
atsikrausCiusiyjy prie§ ne daugiau kaip 10 mety dalj. Per 1990-2010 m. pastebimai
kito dviejy grupiy santykiné dalis — vidurinés klasés mazejo 4,5 %, o imigranty — didé-
jo 3,6 %. Dazniausiai pasitaikanti grupiy tipy kaita tarp: 1) vidurinés klasés ir baltyjy
Zemesniosios (21 % visy pasikeitimy); 2) miSrios nuomininky ir imigranty (13 %); 3)
senstancios baltyjy ir baltyjy Zemesniosios (11 %); 4) vidurinés klasés ir elito (10 %).
Patys stabiliausi klasteriai, kuriy per 30 mety laikotarpj > 80 % iSliko to paties tipo, yra
ne vidutinio socialino ekonominio statuso (SES), o ribiniai: Zemo statuso — imigranty
ir skurdus juodyjy; aukSto SES — elito. Apibendrinant tyrimo rezultatus pazymima,
kad nustatyta kaita yra panasi, kaip ir numato kaimynysciy kaitos ciklo teorijos, — SES
Zemejimo kryptimi, ir Si kryptis yra labiausiai tikétina, kada yra statomi nauji bustai
miesty periferijoje. Vertinant priklausomybe grupei pakeitusias kaimynijas pastebéta, kad
daZniausiai stipriai pakinta kazkuris vienas poZymis, kiti gerokai maZiau. Vertinant Wei ir
Knox (2014) atlikta tyrima galima pabréZti jo paZinting-enciklopedin¢ verte. Jis efektyviai

pristato JAV visuomenés bruoZus.
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Labiausiai cituojami, mokslo fronto linija laikytini, rezidencing¢ diferenciacija tirian-
tys yra JAV sociology darbai, kuriuose stengiamasi tiksliai jvertinti skirtingy kaimynysciy
poveikj gyventojams. Kaimynystés konceptualizacija, kuria remiamasi tokiuose darbuose,
pateikia Galster (2001), o atlikty tyrimy apZvalga — Sampson, Morenoff ir kt. (2002).
Labiausiai cituojamas (> 7 000 karty) Sios krypties ir apskritai i§ visy Sioje disertacijoje
apzvelgty darby — Sampson, Raudenbush ir kt. (1997). Europoje kaimynystés poveik] tirti
pirmieji émési Olandijos geografai — Friedrichs ir kt. (2003) ir Van Ham ir Manley (2009).
ISsamiausiais duomenimis paremti kaimynysciy poveikj vertinantys darbai rezonavo su
toliau nagrinéjamy, vyraujanciy indeksais paremty segregacijos tyrimy, metodologiniais
trakumais. Nors indeksais apraSomai rezidencinés diferenciacijos kaitai aiSkinti skiriama
daug pastangy, taciau susiduriama su paradoksu, kad patys indeksai kaitos neleidZia

matuoti tiesiogiai (Reibel, 2011).

1.3. Indeksais paremti tyrimai

Kaip jau minéta, tiriant rezidencine diferenciacija vyrauja atskiry rodikliy komplek-
sinés analizés, kuriose remiamasi indeksais. VRE tokie tyrimai yra pradéti pastaraisiais
metais — Marcificzak, Gentile ir kt. (2013) ir Marciiczak, Tammaru ir kt. (2015). Segrega-
cijos tyrimy uzdaviniai: 1) iSmatuoti, 2) suprasti, 3) tirti individualias patirtis, 4) progno-
zuoti (Poulsen, 2009). Jahn ir kt. (1947) pateiké keleta matematiniy sociologinés segrega-
cijos koncepcijos apibréZimy — segregacijos indeksy. O. D. Duncan ir B. Duncan (1955)
akcentuoja, kad lyginant skirtingas visuomenes indeksai leidZia jveikti kartografinei ana-
lizei budingus neapibréZtumus. Autoriai atlieka rezidencinés diferenciacijos analiz¢ rem-
damiesi nepanaSumo ir segregacijos indeksais, kuriais bus remiamasi ir Sioje disertacijoje.
Nepanasumo indeksas yra apskritai dazniausiai tyrimuose naudojamas segregacijos matas
(Johnston ir kt., 2007b).

Dalis bendryjy Marcinczak, Tammaru ir kt. (2015) nustatyty profesiniy grupiy seg-
regacijos bruozy Vilniuje ir VRE primena nustatytus JAV, o dalis — skiriasi. Ekonominé
nelygybé 2010 m. VRE buvo didesné nei pokario Cikagos regione (4,2 mln. gyventojy).
Vadovy atlyginimai Cikagoje buvo 1,8 karto didesni nei nekvalifikuoty darbuotojy, o

pagal Europoje vykdomo uzimtumo tyrimo duomenis, Lietuvoje 2010 m. - 3,5 karto,
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Latvijoje 2,9, Estijoje 2,6. Centrinés Europos Salyse — 3,64 kartus. Segregacijos indeksai,
prieSingai, VRE Zemesni. Vilniuje vadovy ir nekvalifikuoty darbuotojy nepanasumo
indeksas 2001 m. buvo 25%, o 2011 m. - 31 % (Valatka ir kt., 2015), pokario
Cikagoje — 52 %. Pastebéti rodikliy skirtumai rodo didelj rezidencinés diferenciacijos
potencialg posovietmeciu.

AStuntajame deSimtmetyje—devintojo pradZioje ieSkota naujy budy segregacijai ma-
tuoti (Poulsen, 2009). Siuo laikotarpiu pradétas skaiciuoti izoliacijos indeksas, kuris, anot
Johnston ir Jones (2010), yra geresnis segregacijos matas nei nepanasumo indeksas esant
sudétingesnéms matavimo salygoms. Taip pat bandyta formalizuoti visa segregacijos
matavimo sistema. Massey ir Denton (1988) atliko tyrimg remdamiesi JAV duomenimis.
Taikydami faktorinés analizés metodg sugrupavo 20 esamy indeksy. Nuspresta, kad jie ma-
tuoja 5 skirtingas daugiadimensio segregacijos reiSkinio savybes: tolyguma, ekspozicija,
koncentracija, centralizacijg ir erdving klasterizacija. Johnston ir kt. (2007a), remdamiesi
naujo tyrimo duomenimis, $ig schema pasiulé supaprastinti ir apjungti tolygumo, ekspo-
zicjos ir erdvinés klasterizacijos savybes teigdami, kad jos atspindi vieng — atskirumo
(angl. separateness) — poZymj, o koncentracija ir centralizacija — padétj (angl. location).
Pagaliau teigiama, kad tiriant segregacija yra svarbu paZinti socialiniy grupiy jvairove
atskirose teritorijose (Johnston ir kt., 2010).

Po 1990 m. segregacijos indeksais remtasi tiriant rezidencinés diferenciacijos
dinamika, imti vykdyti tarptautiniai lyginamieji tyrimai. Analizuoti segregacijos ir skurdo
sarySiai. Naujausi tyrimai nagrinéja, kaip miesto valdymas veikia segregacija, dar tiksliau
stengiamasi iSrySkinti atskirus segregacijos aspektus, remtis vis iSsamesniais, ne suraSymo
teritorijy, bet individy lygmens duomenimis (Poulsen, 2009). SuraSymy duomenimis

paremti segregacijos tyrimai VRE pradéti pastaraisiais metais.

1.4. Tyrimai Vidurio ir Ryty Europoje

Rezidencinés diferenciacijos tyrimy VRE prieSistore buty galima laikyti French ir
Hamilton (1979) sudaryta monografija. Joje stengiamasi iSrySkinti specifinius socialis-
tinés urbanizacijos bruozus. SSRS Salys monografijoje jvardijamos kaip socialistinés

ekonomikos, o Vakary-kapitalistinés — kaip miSrios. Bent didZiuosius Centrinés Europos
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miestus sitloma vadinti ne socialistiniais, o socializuotais, nes kapitalistinis paveldas juose
atlieka svarby vaidmenj. Akcentuojama, kad iStekliai SSRS miesty plétrai yra riboti, nes
aukStesnis prioritetas skiriamas industrializacijai. Kaip svarbus veiksnys yra pazymimas
Zemas pradinis SSRS urbanizacijos laipsnis. Atitinkamai yra kuriama vieninga apgyvendi-
nimo sistema, kurioje kaimai turi tapti miestiSkesni, atsirasti agromiestai. Akcentuojama
tai, kad planuotojai perima ir Vakary patirtj, be to, daug kas yra daroma vadovaujantis
praktiniais sumetimais, o ne socialistiniais idealais. Pazymima tai, kad aStuntajame
deSimtmetyje siekiant geriau atsizZvelgti i gyventojy poreikius imtos vykdyti gyventojy
apklausos. Kaip specifinius socialistinio miesto bruozus lemiancios yra pristatomos
Miliutino linijinio miesto (1930) ir Strumlino mikrorajono (1961) koncepcijos, taip pat
specifinis miesty-regioninio ir valstybinio-Sakinio planavimo santykis. Akcentuojama,
kad socializuoti miestai pasizymi santykinai tolygia pramonés jmoniy, Svietimo ir mokslo
institucijy teritorine sklaida, prieinamomis ir kokybiSkomis vieSojo transporto paslaugo-
mis. Atitinkamai jiems yra maZiau budinga teritoriné diferenciacija pagal sektorinj modelj,
o svarbesné yra lokali busty segmentacija. Galimas diferenciacijos pagal sektorinj modelj
Saltinis — tam tikry profesijy gyventojai, apsistoje Salia savo darbo viety. Kartu paZymima,
kad socialistiné santvarka kuria pastebimg tarpmiestin¢ socialin¢ diferenciacija.

1990-1999 m. laikotarpiu apie erdving diferenciacija posocialistiniuose miestuo-
se publikuoti 2 apibendrinamieji moksliniai straipsniai, Google Schoolar duomenimis
(2015-07-25) cituoti daugiau nei 150 karty. Jie paskelbti deSimtmecio pabaigoje. Ap-
skritai to laikotarpio pastebimiausi yra Cekijos ir Vengrijos geografy — Ladanyi (1993),
Kovécs (1998) ir Sykora (1999) darbai, daugiausiai démesio skiriantys kaitai centrinése
miesty dalyse. ISimtis — Pasaulio Banko ekonomisty i§ Prancuzijos straipsnis.

Bertaud ir Renaud (1997), remdamiesi Maskvos pavyzdZiu, nagrinéja, kaip nesant
rinkos signaly, finansiniy paskaty paskirstyti ir pakartotinai naudoti Zeme, administracinis-
komandinis valdymas sukuré stebinancig Zeménaudg. Svarbiausias jos bruoZas — prie-
Singas jprastam gyventojy tankio gradientas, didéjantis tankis tolstant nuo miesto centro.
Taip pat atkreipiamas démesys j atgyvenusiy pramonés jmoniy gausg miesty centruose
ir nuo centro nutolusias gyvenamasias vietoves priemiesCiuose. Teigiama, kad tokia
erdviné strukttra lemia menkg socialistinio miesto vidinj efektyvuma, produktyvuma,

aplinkos kokybe ir patrauklumg gyventi. Paklausos reguliuojamoje rinkos ekonomikoje
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nekilnojamojo turto vystytojai veikia kaip vertés maksimizuotojai, o pasitla paremtoje
komandin¢je ekonomikoje biurokratiniais principais besivadovaujantys statytojai tesiekia
sumazinti gamybos kainas neatsizvelgdami j vartotojy poreikius. [vardijamos 4 pagrindi-
nés potencialios daugiabuciy mikrorajony problemos: 1) prieZiuros ir i§laikymo kainos
didesnés nei gaunama renta, 2) busty plotai ir turiai, nepriklausomai nuo padéties miesto
centro atzvilgiu, mazai skiriasi 3) prastesné aptarnavimo kokybé miesto periferijoje, 4)
augancios transporto iSlaidos. PaZymima, kad naujy darbo viety centry vystymas turi
tapti miesto politikos prioritetu. ,,MaZy nuomos kainy, gyventojy pajamy, i§ vienos
pusés, ir, i§ kitos, auganciy prieZidros bei iSlaikymo kainy Zirkliy efektas lemty ne-
tvaruma, o ekonominis balansas gali buti atkuriamas apleidZiant maziausiai patrauklius
pastatus, didinant apgyvendinimo tankj likusioje teritorijoje ir augant nuomos kainy /
gyventojy pajamy santykiui. Apskritai socialistinis miestas pasizymi itin aukStu kapitalo
investicijy / produkcijos santykiu ir naudoja daugiau iStekliy gamybos vienetui. Teigiama,
kad Zemés paskirstymas administracinémis priemonémis vardan lygybés ir efektyvumo
akivaizdziai nepavyko, o socialinio ir ekonominio peréjimo j rinkos ekonomika kaina bus
pati aukSciausia tose Salyse, kuriose urbanizacijos lygis aukStas, o palankiausios salygos
— Azijos Salims (ibid.).

Sailer-Fliege (1999) darbo rezultatai paskelbti GeoJournal zZurnalo specialiame
numeryje su Kovacs (1999) jZanga apie VRE miesty posocialistinj peréjima. ]Zangoje
teigiama, kad politinés ir ekonominés sfery pokyciai kasdieniniame gyvenime labiausiai
iSrySkéjo darbo ir busto rinkose. Rysiai tarp Siy dviejy rinky — itin stiprus, pokyciai vienoje
veikia kita ir apskritai visos visuomenés strukturg. Socialistiniu laikotarpiu pigus bustas ir
garantuotos darbo vietos buvo gerovés pamatas, o po 1989 m. diegiant rinkos ekonomikg
jvyko esminis Sio modelio pokytis. Akcentuojama, kad ilgalaikis struktirinis nedarbas
zlugus pramonei VRE ir santykinai iSsilavine darbuotojai paskatins gausia migracijos j
Vakary Europa banga. Taip pat, kad didZiajai gyventojy daliai peréjimas reiSké Zenkly
ekonominés padéties blogeéjimg. DidZiausi laimétojai — tapusieji tarptautiniy jmoniy
vadybininkais ir specialistais. Socialistiné busto sistema jvardijama kaip buvusi labai
stipriai subsidijuojama, daugelyje VRE S$aliy jai teko 3-5 % BNP ir tai buvusi didZiulé
naSta biudZetams. NeiSvengiamas valstybés pasitraukimas i$ biisto sektoriaus labiausiai

palieté jaunas Seimas, o ankstesnés problemos — busty nusidévéjimo, trukumo, paskirs-
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tymo — aStréja. Sailer-Fliege (1999) kelia siekj apzvelgti, kaip transformacija paveiké
problematiskiausius sovietinio miesto aspektus, atskiras jy dalis (BudapesSto pavyzdZiu).
Pradeda nuo geografinio apibendrinimo, kad VRE Salyse aukStesnis ekonominis iSsivysty-
mas yra vakarinése dalyse, o sovieting urbanizacijg jvardija kaip neiSbaigta (angl. under-
urbanisation). Teigiama, kad pagrindinis politinio reZimo siekis buvo kuo vienodesnés
visy namy ukiy gyvenimo salygos, o bustai nebuvo laikomi prekémis. Miestai turéjo
atlikti ekonomikos modernizacijos ir beklasés visuomenés kuirimo vaidmenj. Analizuojant
padétj po pirmojo transformacijy deSimtmecio akcentuojama, kad posocialistiniai miestai
jau patyré esmine ekonomikos restruktirizacija, ir jos rySkiausi bruozai buvo paslaugy
sektoriaus iSsiverZimas (angl. fake-off) ir visiSkas pramoniniy zony apleidimas.

Erdvinis posovietinis ekonomikos vystymasis daugeliu bruozy primena vykstantj
Vakary Europoje. Paslaugy sektoriaus pionieriais laikytinos uZsienio banky ir draudimo
bendroviy atstovybés. Po jy eina aukStesnio lygio paslaugos — teisinis konsultavimas,
rinkodara, komunikacijos. Visa tai buvo koncentruota centruose, ypa¢ senamies¢iy
prekybinése gatvése. Zlugusj sovietinj maZmeninés prekybos sektoriy pakeité maZos
parduotuves ir turgaus prekyba, kurios didelé dalis vyko SeSélyje. Ekonominei padéciai
stabilizavusis rinkoje pasirodé stambesni vietiniai ir uZsienio prekybos tinklai (ibid.).

Skirtingai nei verslo, busto sektoriaus raida, ekologiné struktiira VRE Salyse skiriasi
labiau ir priklauso nuo paveldo bei politiniy sprendimy. Vis délto paZymimi ir bendri
laikotarpio bruozai: didelio masto ikisovietinio busto fondo nykimas, santykinai maZai
statyby priemiesc¢iuose ir itin didelé busty dalis daugiabuciy mikrorajonuose. Busto
rinkoje iSrySkéjo segregacijos, jperkamumo, socialinio busto marginalizacijos ir seniausiy
busty apleistumo problemos. Stebimas mazai kvalifikuotos darbo jégos migracijos j
maZesnes gyvenvietes reiSkinys, nauji gyvenamieji namai statomi tik priemiesciuose, ty,
kuriems pavyko sekmingai pasinaudoti ekonominiu per¢jimu. Atnaujinamos tos senosios
miesto dalys, kuriose vystosi paslaugy sektorius. PaZymima, kad nors Zenkli gyvento-
jy dalis noréty keisti gyvenamaja vieta, taciau sovietiniai mikrorajonai bent vidutinés
trukmes perspektyvoje bus butini dél bendro busty trikumo, netgi tuo atveju, jei vykty

Zenklus ekonominis augimas ir jj pajausty didelé visuomenés dalis. Bandant prognozuoti
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socialistinio miesto raida teigiama, kad paveldétoms esminéms problemoms — apleisto
seniausio gyvenamojo fondo, iStustéjusiy pramoniy teritorijy ir daugiabuc¢iy mikrorajony
ir jy pastaty trukumy — sprendimy rasti nepavyks (ibid.).

Atskirai paminétinas taip pat gausiai cituojamas Sykora (1999) darbas, kuriame
analizuojama rezidenciné diferenciacija Prahoje. Autorius iSskiria 3 pagrindinius segre-
gacijos veiksnius — gyventojy socialinj mobiluma in situ, migracija mieste, pasiturinciyjy
kélimasi j naujai pastatytus individualius namus ir daugiabucius. Sovietmeciu nusistovéjes
gyventojy statusas pereinamuoju laikotarpiu kinta taip: tradiciSkai Zemesnio SES priemies-
Ciuose ir aplinkinése gyvenvietése daugéja aukStesnio SES gyventojy; SES itin sparciai
kyla centrinése iki Antrojo pasaulinio karo buvusiose aukSto SES miesty dalyse, kuriose
apjungiami sovietmeciu iSdalyti bustai; Praha iSsiskiria tuo, kad tik 2/5 gyventojy gyvena
sovietiniuose daugiabuciuose, teigiama, kad SES pirmiausia Zeméja sunkiau pasiekiamose
kvartaluose, kur sovietmeciu buvo didZiausia darbininky dalis.

Galiausiai, susisteminti duomenys apie busto sektoriaus raidqg VRE pateikiami Hege-
diis ir kt. (1996) ataskaitoje, skirtoje JAV Tarptautinio vystymo agenturai (USAID). Pries
nepriklausomybe Lietuva iSsiskyre intensyviausiomis busty statybomis VRE — 5,6 busto 1
000 gyventojy per metus, regiono vidurkis — 3,8 busto. Nepriklausoma Lietuva veélgi iSsi-
skiria, taCiau jau ne teigiamais, o neigiamais rodikliais — didZiausia infliacija ir intensyviau-
sia privatizacija, ka buty galima jvardyti kaip intensyviausia ir entuziastingiausia valstybés
turto grobstyma. 1994 m. jau 79 % busty buvo tape privaciais, tuo tarpu Latvijoje 39 % o
Estijoje — 30 %. Valstybés nuomojamy busty Lietuvoje 1990-1994 m. maZéjo nuo 51 iki
13 %. Kitos dvi panaSiausios Siuo atZvilgiu valstybés buvo Rumunija (nuo 21 iki 8 %) ir
Albanija (nuo 35 iki 2 %). Skirtumai tarp Lietuvos ir Estijos 1994-1995 m. busto sektoriy
buvo itin rySkas. Estijoje vienam gyventojui vidutiniSkai teko 32 m? biisto, 73 % busty
turéjo vonig ar dusg, 74 % statomy biisty buvo valstybiniai. Lietuvoje atinkamai — 19,7 m?
busto, 54 % (rodiklis prastesnis tik Bulgarijoje ir Rumunijoje) bei 18 %. Vis délto naujy
Lietuvoje statomy biisty vidutinis plotas buvo tarp didZiausiy VRE, sieké 101 m? ir vyravo
individualiy namy statybos. Hegeduso pateikti duomenys taip pat rodo, kad Lietuvoje po
1990 m., skirtingai nei Latvijoje ir Estijoje, staiga Zlugo ne tik pramoné, bet ir valstybinis

statyby sektorius.
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Dauguma 2000-2009 m. laikotarpio labiausiai cituojamy darby publikuota 2005—
2007 m. Pleciasi geografiné darby apréptis — pasirodo tyréjos i§ Slovénijos busto poli-
tikos VRE lyginamasis darbas (Pichler-Milanovich, 2001), straipsniai apie rezidencing
diferenciacija atskiruose miestuose: Osle (Wessel, 2000), Taline (Ruoppila ir Kahrik,
2003), Ryty Vokietijoje (Nuissl ir Rink, 2005).

Pichler-Milanovich (2001) patvirtina ankstesniy tyrimy jZvalgas, kad busto sek-
toriy raida skirtingose VRE Salyse pastebimai skiriasi. Tyrime, remiantis Hegediis ir
kt. (1996) pateiktais duomenis, skirtumai tarp Saliy aiSkinami taikant priklausomybeés
nuo trajektorijos (angl. path dependence) modelj. Nors darbe Lietuvai skiriama itin
mazai démesio, o jos sostine jvardijama Ryga, ta¢iau straipsnis buvo vertingas ne tik dél
pateiktos nuorodos j Hegediis ir kt. (1996) darbg. Pateikiamas apibendrinimas, kad nors
busto privatizacija buvo siekta efektyvesnio busty naudojimo ir neSaliSko paskirstymo,
jos pastebimiausi padariniai — pasikeitusi busty nuosavybés forma, didesni busty kainy
skirtumai, pasikeites busty naudojimas bei prieZiura, iSaugusi gyventojy diferenciacija,
imtos stiprinti prieZiuros institucijos. Atsirado itin neteisingas busto paskirstymas tarp
skirtingy karty. Busto privatizacija i§ esmés nepasieke tiksly, dél kuriy jos buvo imtasi.
Privatizacija buvo vykdyta nesiremiant rinkos principais, jai skirta nepakankamai démesio:
butai esamiems gyventojams buvo parduoti uz mazg kaina, neatsiZvelgiant j jy padeétj, is
privatizacijos gautos 1éSos nebuvo sékmingai investuotos j renovacijg ir naujas statybas.
Laikinai buvo sumazintas busto sektoriaus spaudimas valstybiy biudZetams, taip pat
atsirado daug savininky. Tai, kas nutiko, laikytina ne peré¢jimu prie efektyvios busto
rinkos, o tiesiog nevykusiai jgyvendinta strategija (angl. policy collapse) ir rinkos yda
(angl. market failure). Vis délto jstojimas j ES, miesto planavimo instrumenty, tokiy
kaip sklypy vystymas, busty ir miesto daliy atnaujinimas, turéty VRE Salims pagelbéti
sékmingiau tvarkyti busto sektoriy (ibid.).

Ruoppila ir Kihrik (2003) atliko pirma duomenimis grjstg ir visa miesta apimantj
rezidencinés diferenciacijos 1989-1999 m. tyrimg VRE. Teigiama, kad ankstesni darbai
remesi tik atskiry kaimynijy atvejais, iSoriSkai stebimais kaitos bruozais. Ruoppila
ir Kéhrik (2003) atliktas Talino tyrimas analizuoja darbo rinkos tyrimo (antro pagal
apimtj po visuotiniy gyventojy suraS§ymy) duomenis — profesiniy grupiy pasiskirstymag

4-ivose skirtinguose busty tipuose, 8-iose miesto dalyse, panaSiose j Lietuvos miesty
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senitinijas. Bendri rezidencinés diferenciacijos bruozai iki nepriklausomybés apibudinami
taip: miesty centruose, iSaugusiuose iki Antrojo pasaulinio karo, netolygus profesiniy
grupiy pasiskirstymas neiSnyko ir sovietmeciu, pradéjus gyventojams keltis j mikrorajonus
situacija aStréjo; mikrorajonai atliko sovietinés ,,viduriniosios klasés* namy funkcija;
individualiy namy kvartaluose mieste gyveno aukStesnio SES gyventojai, o priemiesc¢iy
gyvenvietés buvo labiau kaimo stiliaus ir jose gyveno Zemesnio SES gyventojai. Kadangi
centrinéje miesto dalyje atotrukis tarp esamy ir potencialiy nuomos kainy (angl. rental
gap) buvo didZiausias, Si miesto dalis nepriklausomybés laikotarpiu pirma sulauké priva-
Ciy investicijy. Daugiabuciy rajonams skirtingi autoriai pranaSauja skirtinga raidg. Dalis
prognozuoja, kad augs skirtumai tarp jy, taip mano ir Sailer-Fliege (1999). Talino tyrimo
rezultatai parodé, kad nors pajamy skirtumai tarp gyventojy augo sparciai, taciau reziden-
ciné diferenciacija 1999 m. vis dar buvo nerySki. Ryskiy skirtumy tarp turtingiausiy ir
skurdZiausiy gyventojy erdvinés sklaidos nebuvo, gyventojy struktira buvo misri, rySkéja
atskiros aukSto ir Zemo SES gyventojy koncentracijos vietos. Konstatuojama, kad 10
mety laikotarpis yra pernelyg trumpas, kad socioerdviné gyventojy sklaida reikSmingai
pasikeisty. Taip pat patvirtinama, kad posovietiniams miestams Siuo laikotarpiu buvo
budingas gyventojy séslumas, o patys mobiliausi buvo aukstesnio SES gyventojai.
Labiausiai cituojamy 2005-2007 m. laikotarpio darby grupei pirmiausia priskirtinas
Musterd (2005) straipsnis (cituotas daugiau nei 330 karty), kuriame siejami segregacijos
tyrimy ir paties reiSkinio Europoje bei JAV bruozai, apraSomas etninés ir socialinés
segregacijos santyKkis, pristatoma segregacijos poveikio tyrimy problematika. PaZymima,
kad lyginamuosius segregacijos tyrimus Europoje atlikti yra sudétinga, nes néra vieningos
informacinés sistemos, skiriasi kiekvienos Salies geroves sistema, miesty istorija. PaZymi-
ma, kad etninés segregacijos laipsnis Europoje yra panasus kaip ir JAV, atskirai vertinant
juodaodZius, kuriy istorija yra unikali, susijusi su vergove. Analizuojant ir siekiant
suprasti segregacija Europoje Musterdas siulo skirti Siuos lygius: regioninj ir globaly —
darbo rinka ir ekonomika (restrukturizacija); nacionalinj — gerovés valstybé ir kultura;
miesto — istoriSkai susiformavusios socialinés struktiros; lokaly — socialiniy tinkly, so-
cializacijos ir stigmatizacijos; individualy — asmeniniy savybiy. Teigiama, kad Europoje
neturtingieji, skirtingai nei JAV, yra menkai atsiskyre nuo vidutines pajamas turinciyjy

gyventojy. Labiausiai atsiskyre yra pasiturintieji. Etniné ir socialiné segregacija yra men-
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kai susijusios, socialiné klasé paaiSkina 8—10 % etninés segregacijos variacijos. MaZinant
segregacija Europoje svarbiausias vaidmuo tenka socialiniam bustui, geriau i§vystytai
vieSojo transporto sistemai. Daugeliu atveju problemy dél imigranty Europoje atsirado
dél deindustrializacijos — pakviesti darbuotojai tapo bedarbiais. Socialinés segregacijos
laipsnis taip pat stipriai priklauso nuo gerovés valstybés vykdomo perskirstymo, kurio
pagrindinés priemonés yra: 1) progresiné mokesciy sistema, 2) savivaldybiy surenkamo
gyventojy pajamy mokescio perskirstymas, 3) paSalpy sistema, skirta nejgaliesiems, ser-
gantiems, bedarbiams, pensininkams, 4) subsidijos busto nuomai ir iSlaikymui, 5) Svietimo
ir sveikatos apsaugos sistemos organizavimas taip, kad mazos pajamos neuzkirsty kelio
gauti paslaugas. PaZymima, kad Belgijoje, kurioje efektyviai veikia geroves valstybe,
taCiau socialinio busto sektorius yra likutinis (kaip Baltijos valstybése), tiek etniné, tiek
socialiné segregacija yra auksta, lygintina su buvusiy pramoniniy Jungtinés Karalystés
miesty. Atkreipiamas démesys, kad tirdami segregacijos poveikj JAV tyréjai akcentuoja,
kaip kaimynijos didina problemas, kylancias d¢l gyvenimo skurde. Europoje tiriama,
kaip kaimynija veikia socialinj mobilumag, dalyvavimo visuomenéje galimybes, taciau
tyrimy rezultatai apsiriboja tik itin detalius duomenis apie asmenis renkanc¢iomis Salimis —
Olandija, Svedija ir Suomija (ibid.).

Taip pat iSskirtinas Heyns (2005) darbas, analizuojantis ekonominés nelygybés teori-
jasir jos augima VRE po 1989 m. Pastebima, kad ekonominés nelygybés augimas menkai
susijes su Saliy ekonominiu augimu, reformy tempu ir jgyvendinimo laikotarpiu. Nelygybé
maziausiai iSaugo tose Salyse, kurios vysté stipriausius kultiirinius rySius su Vakarais.

2007-2009 m. pasirodo pora praéjusiy 20 mety miesty tyrimy apibendrinimy.
Borén ir Gentile (2007) stengiasi apibréZti posovietiniy miesty tyrimy srove. Identifikuoja
Sias tolimesnes kryptis: 1) plésti tyrimy geografija; 2) vertinti migracijos poveikj | ES
jstojusiose Salyse; 3) daugiau démesio skirti uZmir§toms miesty teritorijoms — ne centrams
ir priemiesCiams; 4) tirti maZus ir vidutinio dydZio posovietiniy Saliy miestus, kuriuose
gyvena santykinai didZiausia gyventojy dalis. Van Kempen ir Murie (2009) vertina
rezidencinés diferenciacijos tyrimus Europoje, atskleidZia jy savitumg lygindami su JAV
vykdytais tyrimais. Pabréziama, kad per praéjusius 20 mety vyko intensyvios diskusijos
deél ryskéjanciy ir naujai atsirandanciy socialiniy pasidalijimy Europos miestuose, kurie

siejami su globalizacija, deindustrializacija ir auganciais pajamy skirtumais. Skirtumus
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nuo JAV tyréjai bando aisSkinti remdamiesi gerovés valstybés, miesty struktury istorinés
raidos skirtumais. Vis délto svarbu yra tai, kad gerovés valstybiy tipai menkai koreliuoja
su tokiais poZymiais kaip busto iSprekinimas ir miesty planavimo skirtumai. Gerovés
valstybéms silpstant JAV ir Europos skirtumus palaiko kiti faktoriai. Norint juos suprasti
svarbu pazinti VRE $aliy posovietinj peréjima, lémusj skirtingas segregacijos prieZastis
ir pasekmes nei Vakary Europoje. Daroma prielaida, kad per ateinancius 20 mety busto
skirtumai sustiprins kitas nelygybés formas tose Salyse, kuriose silpnas socialinio biisto
sektorius, nepakankami administraciniai gebéjimai, turimi iStekliai per maZi spresti busto
sektoriaus problemas. Tai lems, kad rySkéjantys kaimynijy skirtumai trukdys visuomenés
integracijai ir socialinei sanglaudai. MaZiausios galimybeés atlaikyti sukrétimus yra ten,
kur socialinio busto néra, busty savininky pajamos ir busty paklausa yra maZzi, o jperkamos
alternatyvos, leidZianCios spresti problemas persikraustant, neegzistuoja. Potencialiai
problematiskiausi — seni pastatai ir daugiabuciy mikrorajonai. Nuolatiné gyventojy kaita,
pernelyg brangus biisty iSlaikymas taps itin rimtomis problemomis VRE.

Nuissl ir Rink (2005) pateikia Ryty Vokietijos ir Leipcigo miesto suburbanizacijos
vertinimus. Autoriai parodo, kaip suburbanizacijai nepalankiomis demografinémis saly-
gomis investuotojy iniciatyva ir valstybés institucijy bejégiSkumas lémé didelio masto
miesto iSdrykima. Teigiama, kad, jokia planavimo sistema nebiity atlaikiusi tokio inves-
tuotojy antpludzio, koks vyko po 1989 m. Visos privacios investicijos buvo ir toliau
yra labai laukiamos, o miesty iSdrykimas laikomas neiSvengiamu trokStamo progreso
Zenklu. PaZymima tai, kad, remiantis tyrimy duomenimis, socialistinis gyvenimo modelis
su daugiabuciais ir kolektyviniais sodais buvo sékmingai jsitvirtings (Rietdorf, 1997 cit.
i§ Nuissl ir Rink (2005)), o noras gyventi priemies¢iuose didéjo palaipsniui. Nurodomos
prieZastys — augancios gyventojy pajamos, didelis vyriausybés palaikymas, reklama.
Tyrimai rodo (Herfert, 1996; Heydenreich, 2000; Harth ir kt., 1998 cit. i Nuissl ir Rink
(2005)), kad gyventojai tiesiog troSko pagerinti gyvenimo salygas ir jsigyti turto. Tipiniai
suburbanizacijos privalumai — gamta, galimybé pabégti nuo kaimyny — gyventojy buvo
akcentuojami mazai. Nestebina tokios suburbanizacijos rezultatas — priemiesciuose apsi-
gyveno jvairiausiy demografiniy grupiy atstovy, jskaitant vieniSus pagyvenusius Zmones.
Kai 1997-2000 m. pagaliau buvo imtasi priemoniy, gyventojai nustojo keltis i§ centro j

periferija. Priemies¢iuose buvo pradéti statyti individualus, o ne sublokuoti namai kaip
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bumo metu. PaZymima, kad svarbus ateities uZdavinys yra ne tik stabdyti miesty drykima,
taciau ir didinti jy kompaktiSkumg. Prioritetu turi tapti miesto restrukturizacija, o ne
projekty naujuose sklypuose vystymas. Papildomas démesys turi buti skiriamas Zemé-
naudos tyrimams smunkanciuose regionuose, nes esamose gyvenvietése yra pakankamai
Zemes, kurig reikia tinkamai naudoti. Didelis iSSukis yra tai, kad esami miesty planavimo
instrumentai ir priemoneés yra sukurti augimui, o ne nuosmukiui organizuoti.

Santykinai didelj pasitenkinimg gyvenimu mikrorajonuose ne tik Vokietijos, bet ir
kity VRE S$aliy miestuose atskleidé namy ukiy ir eksperty apklausa (Brade ir kt., 2009),
atlikta ir Vilniuje (Krupickaité ir Valatka, 2008). Teigiama, kad toks gyventojy poZziuris
yra svarbus busimoms tendencijoms miestuose prognozuoti. Kiek j ji bus atsiZvelgta,
priklausys nuo padéties busto rinkose ir busto politikos. Vis délto tyrimo duomenys
(Brade ir kt., 2009, 1 pav.) kartu rodo ir tai, kad 2007 m. Vilniaus gyventojai maZiausiai
svajojo gyventi renovuotame mikrorajone. Situacija paradoksali — patenkinti ir labai
patenkinti gyvenimu nepertvarkytose KaroliniSkése buvo 77 % apklaustyjy, taciau gyventi
renovuotame mikrorajone trosko tik 2 % gyventojy. Brade ir kt. (2009) iSvadose teigia, kad
vykstantis mikrorajony nuvertinimas kelia pavojy.

Tarp 2010-2015 m. publikuoty straipsniy labiausiai cituojama Sykora ir Bouza-
rovski (2012) pristatyta posovietinio peréjimo konceptualizacija ir Martinez-Fernandez
ir kt. (2012) besitraukian¢iy miesty tyrimy apzvalga. Apskritai Siuvo laikotarpiu iSsiplété
cituojamy darby geografija — prisidéjo Lenkija: Marcificzak ir Sagan (2011) ir Marcinczak,
Musterd ir kt. (2012) bei Latvija — Krisjane ir Berzins (2012). Suvokta, kad siekiant
pazinti rezidencine diferenciacijg svarbu nagrinéti namy ukiy sudétj — Haase, Kabisch
ir kt. (2010) ir Haase, Grossmann ir kt. (2012), matuoti profesiniy grupiy pasiskirstymo
tolyguma — Marcifczak, Musterd ir kt. (2012). Taip pat vis daugiau démesio sulaukia
ne tik akivaizdZziausi suburbanizacijos ar miesty centry kaitos reiSkiniai, bet ir situacija
daugiabuciy mikrorajonuose — Kéhrik ir Tammaru (2010) ir Kovécs ir Herfert (2012).

Sykora ir Bouzarovski (2012) siilo posovietinio peréjimo aiSkinamajj karkasa,
kuriame iSskiriami 3 transformacijos sluoksniai ir nurodoma tam tikra jvykiy seka. Po-
sovietiniai miestai patiria tris peréjimo etapus: institucinés (trumpas), socialiniy praktiky
ir miesty erdvés (ilgas) transformacijas. Praeitis vertinama kaip svetima, atskaitos taskas,

perdaroma. Rezidencinés diferenciacijos procesai miestuose silpninami socialistinio
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paveldo, paveldéti bruoZzai prieStarauja kapitalistiniams miesto ekonomikos désniams.

Cekijos geografy koncepcijai atsvarg pasiiilé Golubchikov ir kt. (2013). Jie tei-
gia, kad esami darbai yra linke redukuoti, kalbéti apie svetimg ,,sovietinj pavelda®, jo
perdarymg arba yra deterministiniai, ieSko prieZas¢iy remdamiesi ,,priklausomybe nuo
raidos trajektorijos. Vis délto svarbiausias kapitalizmo bruozas yra sisteminis polinkis
kurti nelygybe. Esamas nepertrukstamas kaitos procesas yra seny ir naujy reiSkiniy
derinys. Vienur dominuoja vieni, kitur — kiti. Remiantis §iuo poZitriu, pagrindinis
problemy ar sékmés Saltinis yra esama politiné sistema. Neoliberalaus kapitalizmo logika
diktuoja, kaip keiciasi paveldas, o ne atvirkSciai. Socialistinis paveldas yra ne svetimas,
o generuojantis kapitalistinius pokycius, todél j sovietinj palikimg reikia Zvelgti kaip j
liberalizacijos infrastruktirg. Sovietmeciu formuota miesty geografija skatino egalitarinés
visuomenés formavimasi, taciau dabar tos pacios strukturos atlieka prieSingg vaidmenj ir
spartina netolygy vystymasi. Visuotinis ,,nes€kmingy‘ vietoviy atsiradimas, spartéjantis
netolygus vystymasis yra kapitalizmo triumfo prieS posovietines erdves Zenklas. Maza
nelygybeé ilgainiui stipréja ir virsta dideliais jtakos, turto ir galios skirtumais.

Kihrik ir Tammaru (2010), remdamiesi gyventojy suraSymo ir darbo rinkos tyrimy
duomenimis, atliko analize, kaip keitési gyventojy sudétis skirtingose Talino miesto dalyse
1989-2002 m. Si analizé puikiai atskleidZia kompleksinius rySius tarp to, kas sena ir
nauja. DidZiausias démesys skiriamas mikrorajonams, jie jvardijami kaip svarbiausios
sovietmecCiu sukurtos erdvinés strukturos. Nustatyta, kad esty dalis daugiabuciuose dél
imigracijos i§ Salies periferijos didéjo, o rusy dalis dél emigracijos mazéjo. Pakito ir
socialinis gyventojy statusas. IS mikrorajony daugiausiai iSsikelé gyventojai su aukStesniu
iSsilavinimu. Taciau svarbiausias pastebéjimas, rySkiausias désningumas buvo, kad j
mikrorajonus nebuvo linke keltis gyventojai, gaunantys maZas pajamas, ir bedarbiai —
kaip tik jie dazniau iSsikeldavo, o j daugiabucius kélési gyventojai, turintys didesnes nei
vidutines pajamas. Taigi, tarp iSvykstanciyjy daugiausia nepasiturinciyjy ir aukStesnio
SES gyventojy, o tarp atvykstanciyjy — turin¢iy didesnes nei vidutines pajamas. Tokia
situacija aiSkinama tuo, kad daugiabuciy gyventojams tenka mokéti uZ nuoma ar paskola,
be to, dar ir padengti saskaitas uz komunalines paslaugas. Tas pats pastebéjimas galiojo
ir seniausiems mikrorajonams, nors tikétasi, kad juose pirmiausiai turéty pasireiksti

gyventojy SES nuosmukis. Autoriai apibendrina, kad, nepaisant busty kokybés problemy,
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mikrorajony SES iSlieka stabilus, taciau akivaizdu, kad naujy biusty statybos iS l1éto keis
gyventojy sudeétj.

Kovacs ir Herfert (2012) atkreipia démesj j tai, kad sovietmeciu gyventojy SES
daugiabuciuose buvo aukStas, o jo Zeméjimas pastaraisiais metais tiesiog reiSkia, kad
ekologiné miesto struktiira tampa artimesné esanciai Vakary Europoje. Vis délto jie
pazymi, kad dél to, jog esami gyventojai santykinai gerai vertina mikrorajonus, tinkama
busto politika gali nesunkiai suSvelninti socialin¢ erozijg juose.

Tikétina, kad padétis mikrorajonuose Vilniuje 1990-2000 m. gal¢jo buti panasi
kaip Taline. 2001-2011 m. dél Zymiai didesnés nekvalifikuoty darbininky emigracijos
i§ Lietuvos, kompensacijy mokamy turintiems mazas pajamas, galéjo atsirasti pastebimy
skirtumy — atsikelti daugiau gyventojy su aukStuoju i$silavinimu, taip pat daugiau Zemes-
nio SES gyventojy galéjo pasilikti.

Daugelis autoriy (Marcificzak, Tammaru ir kt., 2015; Van Kempen ir Murie, 2009;
Vanagas, 1996) sutaria, kad apgyvendinimo sistemos tyrimuose buty galima iSskirti
maziausiai tris aspektus — ekologinj, istorinj ir socialinj-psichologinj. Ekologinis aspek-
tas remiasi jsivaizduojamy sarySiy tarp skirtingy visumg sudaranciy daliy paieSkomis,
funkcionalistiniu poZiuriu, svarbig vietg ekologinéje analizéje uZima teritoriniy bendrijy
paieSkos, visos Salies miesty sistemos bei socialinés geografijos paZinimas. Pirmuosius
ekologinius tyrimus buty galima sieti su E. Durkheimo socialiniy fakty sociologine para-
digma ir Cikagos mokykla. Istoriniy tyrimy teorinés prielaidos — K. Marxo, M. Weberio
jZvalgos apie kapitalizmo raidos désningumus. Si kryptis akcentuoja socialiniy institucijy,
istorinio konteksto svarba.

Kaip konkrety pavyzdj, iSrySkinantj ekologinio ir istorinio aspekty skirtumus, ga-
lima pateikti Hirt (2013) apibendrinima, kad yra 2 pagrindiniai poZiuriai j socialistinj
miesta — ekologiné ir istoriné mokyklos. Pirmoji remiasi prielaida, kad XX a. urbanizacija
priklausé nuo dviejy socioekonominiy varikliy — modernizacijos ir industrializacijos. Pa-
naSus procesai reiSkeési tiek kapitalistiniame, tiek socialistiniame mieste, todél bendrumy
tarp Siy dviejy tipy yra daugiau nei skirtumy. Esami skirtumai — smulkus arba nulemti
tik laikinio uzdelsimo. Istoriné mokykla teigia, kad esminj vaidmenj atlieka politiné
ekonomija, gamybos budy skirtumai. Jie Iémé specifinés miesto strukturos atsiradimg. Ka-

pitalistiné ir socialistiné politinés ekonomijos funkcionuoja labai skirtingai ir jy erdviniai
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gaminiai — kapitalistinis ir socialistinis miestai — skiriasi i§ esmés. Socialistinis miestas
buvo vienas i§ beklasés visuomenés kurimo budy. Socialistinei sistemai budingi bruoZai —
maZzesnis bendras urbanizacijos laipsnis, maziau miestiSka gyvensena ir specifiné miesto
struktura (Szelenyi, 1996 cit. iS Hirt (2013). Trecioji — socialiné-psichologiné kryptis

akcentuoja individy ir namy tkiy nuostaty, pasirinkimy ir sprendimy svarba.

1.5. Tyrimai Lietuvoje

Lietuvos atveju stipriausiais laikytini ekologinio ir socialinio-psichologinio aspek-
ty tyrimai. VakarietiSkiems artimesni, metodologiSkai panaSesni yra jau sovietmecio
pabaigoje aktyviai plétoti, dél to bene sistemingiausiai ir be didesniy pertrukiy vystomi
socialinio-psichologinio aspekto tiriamieji darbai. Istorinio aspekto tyrimai susiduria su
didZiausiais sunkumais — dél prievartinio pobiidZio visuomenés raidos, nuolatinio Lietu-
vos buvimo pasaulio ekonominéje periferijoje ar pusiau periferijoje tokiy tyrimy plétra
yra reikalinga, tadiau sudétinga. Siame darbe numatyta atlikti gyventojy rezidencinés
diferenciacijos analizé labiausiai prisidés plétojant ekologinj ir dalinai istorinj visuomenés
pazinima.

Aktualius visuomenés diferenciacijos tyrimus Lietuvoje tikslinga skirstyti j penkias
grupes: 1) sovietmeciu vykdytus pirmuosius miesto gyvenamosios aplinkos ir socialistinio
kaimo formavimo; 2) apgyvendinimo sistemos apraSomuosius; 3) teritorinio planavimo
reikméms subordinuotus socialinio lauko ir sociomorfotopy; 4) tarptautinius lyginamuo-
sius; 5) socialinio-ekonominio statuso strukturinius.

Pirmoji grupé — sovietmeciu pradéti vykdyti miesto gyvenamosios aplinkos forma-
vimo tyrimai, po 1990 m. apibendrinti architekto J. Vanago (1992; 1996). Kaip teigia
autorius: ,,Daugiausiai nuveikta tiriant Vilniaus, Kauno ir Klaipédos istoriniy senamiesciy,
taip pat naujyjy statyby gyvenamyjy rajony funkcionavima. Bandyta teoriSkai suformu-
luoti naujo tipo gyvenamojo rajono, Zmoniy bendrijos, sujungtos teritoriniais kaimynystés
rySiais, sampratg. Ketinta realizuoti Sviesias senyjy socialisty-utopininky idéjas*. Apskri-
tai autorius miesty planavimo praktikg sovietmeciu vertina kritiSkai. Ivardija, kad salygy
sekmingam vystymui nebuvo, nes ,.ties skurdo riba balansuojantis Zmoniy gyvenimo lygis

ir nuoZmi, trumparegé ekonomija statyby politikoje* buvo ,,eliminuojantys bet kokj huma-
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nistinj prada‘. Rengiant disertacija remtasi pirmaisiais nepriklausomybés deSimtmeciais
atliktu gyvenimo aplinkos formavimo tradicijai atstovaujanciu darbu ,.,Vilnius ir vilnieciai:
gyvenimo kokybés vertinimas* (Morkunas, 1995) — skirtingy busto nuosavybés formy
paplitimo Vilniaus rajonuose (dabartinése senitnijose), jy prestiziSkumo vertinimas leido
lyginti pokycius 1992-2011 m. parengtame knygos skyriuje (Valatka ir kt., 2015).

Taip pat pazymeétinas istoriko I. Butkeviciaus atliktas apibendrinamasis socialistinio
kaimo gyvenvieciy formavimosi tyrimas (Butkevicius, 1980). Autorius, remdamasis LKP
programa, jvardija, kad skirtumy tarp kaimo ir miesto likvidavimas bus vienas didZiausiy
komunizmo kurimo rezultaty. Vis délto darbe atsispindi, kad iki melioracijos laikotarpio
pradZios 1966 m. vienkiemiy gyventojai ignoravo utopines partijos idéjas. Per 15 mety
i§ vienkiemiy j gyvenvietes persikrausté¢ 7 000 Seimy. Naujos kolukiy tipo gyvenvietés
Sivo laikotarpiu daugiausia statytos UZnemunéje ir Vidurio Lietuvoje. 1946-1966 m.
pastatyta 62 tukst. namy — 3,1 tukst. per metus. PaZymima ir tai, kad socialistiniame kaime
nuspresta statyti murinius, o ne medinius namus. Mediniai statyti tik miSkingiausiuose
Dzukijos ir Ryty Lietuvos rajonuose.

Antruoju laikotarpiu — po 1966 m. — prasidéjo kraustymasis i§ vienkiemiy. Kartu
su lauky melioracija gyventojams skirta finansiné parama labai paspartino persikélimg
ir Sis tapo masiniu. Be to, gyvenvietés imtos kurti planingai, pagal 1967 m. priimta
rajony iSplanavimo schemos jgyvendinimo tvarka. 1973-1974 m. kaimo gyvenvietés
imtos skirstyti j centrines (1,5 tukst.), pagalbines (1,5 tukst.) ir nepléstinas (0,8 tukst.).
T. y. vidutiniS8kai po 50-80 kiekviename rajone. 95 % statyby vyko centrinése gyven-
vietése. PabréZiama, kad UZnemunéje ir Vidurio Lietuvoje vyravo kolukiai, turintys
po vieng centrin¢ gyvenviete, o daugiausiai pagalbiniy gyvenvieciy — Ryty ir Pietryciy
Lietuvoje. 1966—-1978 m. pastatyta 79 tukst. namy — 6,6 tukst. per metus. Tuo metu
kaimo vietovése iS viso buvo per 300 tukst. sodyby, o statytos po 1946 m. sudaré 47 %.
Kaimo gyvenvietése 1975 m. gyveno apie 50 % Zemdirbiy. Naujos kaimo gyvenvietés
intensyviausiai augo vietovése, kuriose iki karo buvo labiausiai iSplit¢ vienkiemiai, o
veliau jsikuré ekonomiSkai stipriausi kolukiai. Mokytojy ir kity tarnautojy Seimoms

imti statyti dviauksciai ir triaukSc¢iai komunaliniai arba kooperatiniai 4-8 Seimomsskirti
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daugiabuciai. Kito kaimo sodyby iSvaizda — iki tol vyrave Siaudiniai stogai apie 1968 m.
uzleidZia vietg Siferiniams (ibid.).

Gyvenvietés buvo planuojamos ir tvarkomos jas zonuojant j 4 dalis: visuomeninio
centro, gyvenamosios zonos, ukinio gamybinio sektoriaus ir Zeldiniy. Ukinis gamybinis
sektorius projektuojamas ir statomas atskirai uz gyvenvietés. Jau tuomet tapo akivaizdi
naujai formuojamy gyvenvieciy monotonijos problema, analogiSka Vanago jvardytoms
,blokiniy baidykliy* ir ,.betono dziungliy*“ (Vanagas, 1992) mieste. Diskutuota, kad
turi buti statoma pagal individualius, o ne tipinius projektus, pritaikant pastatus prie
kraStovaizdzio ir stengiantis atspindéti kraSto tradicijas bei paprocius. PaZymima, kad
praktiSkai problema neiSspresta. Kaip sékmingiausi jvardijami tie atvejai, kai pléstos jau
anksciau buvusios, istorinés gyvenvietes.

Antroji tyrimy grupé — geografy vykdyti apgyvendinimo sistemos bruoZzy apra-
Somieji tyrimai. Sios grupés darbuose visy pirma yra stengiamasi fiksuoti vykstancia
kaita, ieSkoma geriausiy skirtingy reiSkiniy indikatoriy, geografiskai reikSmingy tyrimo
atvejy —regiony. Nepriklausomybés salygomis vien kaitos matavimas, pokyciy vertinimas
reikalavo pastangy. Dalj atlikty darby apibendrino Burneika, Daugirdas ir kt. (2011).
Vyraujancios temos: kaimo kaita — A. Stanaitis (1991), Maciulyté (2006) ir A. Stanaitis ir
S. Stanaitis (2008); urbanizacijos laipsnis — Krupickaité¢ (1997) bei miestiSka gyvensena
— Krupickaité¢ (1999); tautinés sudéties kaita — Pileckas (2003) ir A. Stanaitis (2003);
pasienio — Baubinas ir S. Stanaitis (2002a), Baubinas ir S. Stanaitis (2002b), Baubinas
ir S. Stanaitis (2002c¢) ir Burneika ir Baubinas (2005) bei retai apgyvendintos teritorijos —
Daugirdas ir kt. (2003) ir Daugirdas (2013); monofunkciniai miestai — Baubinas ir Krupic-
kaité (2005) ir Burneika (2005); kaimo gyvenvieciy funkcijy — Kriauciunas ir kt. (2014);
miesty regiony — Burneika (2008) ir Ubareviciené, Burneika ir Kriau€iunas (2011) bei jy
vidinés strukturos — Pociuité ir Krupickaité (2008), Krupickaite ir kt. (2010), Ubareviciene,
Burneika ir Van Ham (2012), Savickaité ir kt. (2013) ir Beconyt¢ ir kt. (2014); miestus
keicianciy veikejy — Krupickaité ir Valatka (2008) ir Burneika, Kriaucitnas ir kt. (2010)
tyrimai.

MetodologiSkai rafinuotesni Sios krypties darbai yra sietini su R. Baubino asmenybe,
Geografijos instituto, Lietuvos socialiniy tyrimy centro geografy veikla. Palaipsniui per-

einama nuo nacionaliniy prie Europos socialinei ir miesto geografijai budingy temy, kartu
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kinta ir tyrimy metodologija. Apgyvendinimo sistemos apraSomieji tyrimai iSrySkina
regionus pagal siauras poZymiy grupes. Sioje disertacijoje bus stengiamasi atskleisti
sarySius tarp skirtingy poZymiy, jy erdvine raiska detaliu MTD lygmeniu. Remiantis 2001
ir i§ dalies 2011 m. suraS§ymy duomenimis bus apimama dauguma anksciau iSvardytuose
darbuose analizuojamy ar labai glaudZiai su jais susijusiy poZymiy, i§skyrus elektorinius,
nusikalstamumo ir Svietimo institucijy duomenis.

Treciajai, siauresnei, tyrimy grupei yra budingas labiau teorizuojancio Zodyno
naudojimas, pastangos remtis klasikiniais kiekybinés geografijos modeliais pagal Bunge’a
(1966), Harvey (1969) (zr. Prieda nr. 1). Pirma, remiantis iS planavimo, ekonominés
geografijos kilusia socialinés fizikos tradicija, geografiniai tyrimai (ir ne tik visuomeniniai)
subordinuoti kraStotvarkos reikméms. Plétra Sia kryptimi pastuméta prof. P. Kavaliausko
praktiniy poreikiy — Lietuvos Respublikos teritorijos Bendrojo plano (2002) rengimo
patirties. Socialinio lauko kartografavimo metodinius ypatumus nagrinéjo Kavaliauskas
(2001), Dumbliauskiené (2002) ir Kavaliauskas ir Dumbliauskiené (2006), ekonominio ir
teisinio — Kavaliauskas ir Brazukiené (2002). Seiminj aspekta nagrinéjo Dumbliauskiené
ir RauluSonyté (2004), demografinio lauko jtampas kartografavo Krupickaite¢ (2005),
teisinio ir socialinio lauko — Kavaliauskas ir Dumbliauskiené (2009). Apskritai socialinio
lauko paradigma nuodugniausiai pritaikyta rengiant V. Petrulio disertacija (2009). Po Siy
tyrimy atkreiptas démesys j erdvinius gyvenimo kokybés skirtumus Lietuvoje — Verkulevi-
c¢iuté (2009) ir Dumbliauskiené ir Jarmalavic¢iené (2012). Naujausia kryptis — detaliy geo-
socialiniy struktiry iSskyrimo klausimo akcentavimas — Valatka (2010) ir Kavaliauskas
ir Griguzauskaité (2014). Imamasi derinti enciklopeding ir erdvinio mokslo geografijos
tradicijas (Zr. Prieda nr. 1) naudojant detalius duomenis. Sis peréjimas salygotas ir paties
tyrimo objekto — visuomenés — kaitos, teritoriniy kontrasty rySkéjimo posovietmeciu.
Atsiranda praktinis poreikis erdvisSkai analizuoti rezidencine diferenciacija miesty viduje
ir uz jy riby.

IS naujausiy geografy disertacijy iSskirtina nagrinéjanti periferiSkumg Lietuvoje
(Pociute, 2014). Joje skirtingais aspektais analizuojami savivaldybiy lygmens duomenys.
Nustatant periferiSkumo laipsnj yra naudojamasi branduolio-periferijos modeliu. Suda-

romi Zemélapiai, kuriuose, remiantis tyrimy apZvalga, vaizduojamos skirtingy indeksy
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reikSmés. Analizuojamiems rodikliams suteikiami skirtingi svoriai: auk$¢iausiai vertina-
mi padéties, demografiniai (k = 0,24) ir ekonominiai (k = 0,22) bei socialiniai (k = 0,2).

Pazymeétina, kad tik pavieniuose i§ anksciau jvardyty darby remiamasi erdviskai gan
detaliais — senitunijy lygmens suraSymy duomenimis. Daugumoje visiSkai neanalizuojama
rezidenciné diferenciacija miesty viduje, netaikomas geografijos erdvinio mokslo tradici-
jai jprastas duomeny tvarkymas, remiasi skirtingy statistiniy rodikliy pagal savivaldybes
kartografavimu.

MaZiausiai paplite yra tarptautiniai lyginamieji tyrimai. PaZymétini du ankstyvieji
bandymai: demografiniy poky&iy Siaurés, Vidurio ir Ryty Europoje analizé — A. Stanaitis
(2002) ir Baltijos miesty sistemy lyginimas — Krupickaité (2003). Naujesni darbai: kaimo —
Chevalier ir kt. (2010), bei miesty kaitos Ryty ir Centrin¢je Europoje — Cirtautas (2013),
Cirtautas (2015), Krupickaite, Pociute ir kt. (2014), Krupickaite¢ (2014) ir Marcinczak,
Tammaru ir kt. (2015). Krupickaités ir Cirtauto tyrimai metodologiniu aspektu papildo
vienas kitg. Pirmasis remiasi eksperty ir gyventojy apklausomis, o antrasis placia tyrimy
apzvalga ir morfometrine analize.

Pirmajame puikiai fiksuojama padétis atskiruose penkiy Vilniaus miesto regiono
senitnijy kvartaluose 2007 m., jvardijami kaitos veiksniai ir siekiama atlikti placius
apibendrinimus apie viso miesto kaitg. Teigiama, kad iki 2001 m. gyventojy erdviné
diferenciacija buvo léta, o socialiné-erdviné struktura miSri. Pagrindiniai stabilumo veiks-
niai Siuo laikotarpiu — privatizacija, valstybés parama busto iSlaikymui, ekonomiskai silpni
bei miSrios etninés ir socialinés sudéties gyventojai (cit. Kostinskiy (2001). Ivardijama,
kad pagrindinis augancios rezidencinés diferenciacijos veiksnys yra gyventojy mobilumas,
naujy busty statybos, kuriy svarbi prielaida yra ekonomikos augimas. Pastebéti Sie
skirtumai ir panaSumai tyrimui pasirinktuose kvartaluose: Naujamiestyje ir Zvéryne
vyksta sparti gyventojy kaita, pusé yra atsikraust¢ po 1990 m.; gyventojy sené€jimas,
skurdas (< 20 % pajégus jsigyti automobilj, pajamos pakankamos buitinei jrangai, maistui
jsigyti) ir didZiausia norinciy iSsikraustyti gyventojy dalis (30 %) KaroliniSkése; san-
tykinai didelis gyventojy pasitenkinimo lygis turimu bustu ir aplinka (> 70 %) visuose
kvartaluose; Zenkli nuomojamy biisty dalis Naujamiestyje (35 %) ir Siaurés miestely-
je (20 %). I8 sovietmecio paveldétos strukturos traktuojamos panasiai, kaip tai daro Sykora

ir Bouzarovski (2012), — visy pirma jos yra laikomos stabilumo Saltiniu, o ne liberalizacijos
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infrastruktira, kaip teigia Golubchikov ir kt. (2013). Remdamasi tokiomis prielaidomis
autoré nesitikéjo sparcios profesinés kaitos, kuri Vilniaus mieste vyko 2001-2011 m.
Atitinkamai akcentavo létus gentrifikacijos tempus ir miSria gyventojy socialing struktura.

Sioje disertacijoje, remiantis duomenimis, kad Vilniaus miesto centrinéje dalyje,
atskiruose daugiabuciy kvartaluose ir priemiesc¢iuose specialisty bei vadovy itin sparciai
daugéjo (Valatka ir kt., 2015), tai pat naujausiu tyrimu, kuriuo parodyta, kad teritorijos,
kurios iki Siol buvo laikytos miSrios socialinés sudéties, iS tiesy yra poliarizuotos strukti-
ros (Marciriczak, Tammaru ir kt., 2015), bus teigiama, kad situacija yra labiau dinamiska ir
problemiska — skirtingas gyventojy socialinis statusas tose paciose teritorijose ir intensyvi
jo kaita yra nestabilumo Saltiniai; problemiSkuma liudija ir Krupickaités 2007 m. nustatyta
Zenkli gyventojy, galinciy jsigyti tik maisto ir drabuZziy, dalis (43 %) KaroliniSkése.

Cirtautas (2013) savo darbe, akcentuodamas neigiamas miesty iSdrykimo (angl.
urban sprawl) pasekmes, analizei pasitelkia jy erdvinj skirstyma j centrine, daugiabuciy ir
priemiesting dalis. Lietuvos miestuose iSskiriami trys drykimo tipai: gyventojy daugéjant
mieste ir priemiesciuose (Vilnius); gyventojy mazéjant mieste, o priemiesciuose daugejant
(Kaunas ir Klaipéda); maZéjant mieste ir priemies¢iuose (Siauliai, PanevéZys ir Alytus).
Parodoma, kad Baltijos Salyse vykstantis miesty drykimas yra suplanuotas bendruosiuose
planuose ir kvie¢iama jj lygiai tomis paciomis priemonémis stabdyti. Taip buty atsiZvelgia-
ma j ilgalaikius visuomenés, o ne nekilnojamojo turto savininky ir vystytojy interesus, nes
plétrai néra demografiniy prielaidy, vyksta ,,drykimas be augimo*. Miesty skirstymas j 3
dalis taip pat bus atliktas Sioje disertacijoje. Papildomai matuojama, kaip keitési gyventojy
pasiskirstymo tolygumas ir profesiné sudétis miesty dalyse.

Atskirai paminétini sociology darbai. Ankstyvieji nepriklausomybés laikotarpio
tyrimai apibendrinti kolektyvinéje monografijoje ,,Socialinis struktiirinimasis ir jo paZzi-
nimas* (Taljunaité, 1999). Naujausi darbai: Europos socialinis tyrimas (EST), vykdomas
nuo 2007 m., kuriuo remiasi apibendrinimai apie Lietuvos gyventojy socialin¢ ekono-
ming strukturg — Norkus, 2014; Morkevicius ir Norkus, 2012, miesto ir kaimo skirtj
— Balzekiené (2013). Pazymétinas ir straipnis apie rezidencine diferenciacija Lietuvos
miestuose VDU rengiamos disertacijos tema (Zilys, 2013). Sovietiniam laikotarpiui atsto-
vauja straipsnis ,,Dél Taryby Lietuvos socialinés strukturos antikomunistiniy falsifikacijy*

(Skerstonas, 1984).
38



Monografijos ,,Socialinis strukttrinimasis ir jo paZzinimas* (Taljunaité, 1999) auto-
riy kolektyvas analizuoja socialinio strukturinimosi teorijy alternatyvas, taciau dél perei-
namojo laikmecio duomeny trukumo (dar nebuvo jvykes 2001 m. suraSymas, nevykdytas
EST) sunkiai atlieka uZtikrintus apibendrinimus. Jau¢iama sumaistis: ,,Kg daryti, jeigu
mes matome, kad struktiiros yra labai amorfiSkos, visaapimancios ir nuolat besikeician-
¢ios?* ir siuloma iSeitis: ,,Vietoje tradicinio dedukcinio pri€¢jimo, besiremiancio jau egzis-
tuojancia teorine tradicija, ta patj dalyka tirti indukcijos budu, kuriant naujas koncepcijas*.
Siuo keliu, beje, kiek véliau ir buvo eita — Braziené (2002) ir Matulionis (2005). Vis délto
svarbu yra tai, kad monografijoje atkakliai ieSkoma teoriniy alternatyvy ideologiniam,
komunisty partijos kanonizuotam neantagonistiniy dviejy klasiy (darbininky ir kolukinés
valstietijos) bei vieno socialinio sluoksnio (inteligentijos) socialiniam modeliui. Jaucia-
mas aiSkus materialiniy salygy pablogéjimo poveikis klasiy traktavimui. Imama abejoti,
ar mazai uzdirbantys specialistai gali buti laikomi vidurinés klasés nariais. Netikrumas dél
ateities neleido priimti laikino itin stipraus materialiniy saglygy blogé¢jimo kaip eilinio perei-
namojo laikotarpio bruozo. Pabréziama, kad Ryty Europoje daugelis to meto sociologiniy
darby tiria butent turting visuomenés stratifikacija. Teigiama, kad ,,sovietiné vidurinioji
strata, kurig sudaré vadinamoji techniné ir kurybiné inteligentija bei specialistai, nyksta,
dauguma neiSlaiko viduriniosios klasés pozicijy“. Vis délto Zvelgiant i§ Siandienos
perspektyvos galima teigti, kad monografijos jvade esanti nuoroda j pirmyjy sociology,
émusiy tirti socialing stratifikacija, sprendimg tyrimo vienetu laikyti ne individa, o Seimg
yra vertingesné. Materialiniy salygy pablogéjimas, neuzkertantis sglygy jgyti iSsilavinima,
leidZiantis vaikams iSsaugoti tévy turétg socialinj statusa, negali buti laikomas esminiu
priklausomybe klasei lemianciu veiksniu. Galima manyti, kad Norkus (2014) simboliSkai
pabaigia Sig diskusijg pareikSdamas, kad priklausomybe vidurinei klasei labiausia lemia
darbo etika. Ilgainiui greta ekonominés vél palaipsniui iSrySkéjo ir socialinio prestizo bei
politiné socialinio struktiirinimosi dimensijos. Siandien jau nebéra problematiska jsivaiz-
duoti, kad bent didZiuosiuose Lietuvos miestuose egzistuoja pakankamai plati viduriné
klaseé — visuomenés grupé tarp burZuazijos (turtingosios kapitalistinés visuomeneés klasés)
ir darbininky, suinteresuota gyventi ramy pilietinj gyvenima.

Morkevicius ir Norkus (2012) nagrinéja, kod¢l po nepriklausomybés Lietuvoje

buvo apleista visuomenés socialinés strukturos analizés sritis, ir praktiSkai pritaiko EPG
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klasiy modelj. Ivardijamos keturios galimos pagrindinés socialinés struktiiros tyrimy
apleidimo priezastys: 1) jaunoji tyréjy karta atmeté savotiSka baudZiava sovietmeciu
buvusius privalomus socialiniy klasiy tyrimus, 2) iSpopuliaréjusios postmodernistinés so-
cialinés teorijos, 3) revoliuciniai pokyciai paiame tyrimy objekte, 4) empiriniy duomeny
trukumas. GrindZiant EPG Kklasifikacijos taikyma Lietuvos atveju atkreipiamas démesys,
kad visy analizuoty alternatyvy salycio taSkas yra pasiskirstymas profesijomis. Taip pat
akcentuojama, kad egzistavusioje sovietinéje santvarkoje svarbiausia struktirinimosi di-
mensija buvo politiné — valdZia svarbiau uz garbe (socialinj statusg) ir pinigus (ekonominj
statusa) (92 psl.). Galiausiai apibréZiama principiné analizés pagal EPG modelj prielaida:
,»Apie klases galima kalbéti tik ten, kur yra bent kiek iSsivyste rinkos santykiai“ (96 psl.).
Nekapitalistinése visuomenése klasinis susiskirstymas laikomas antraeiliu palyginti su
prestiZu (garbe) ar politine galia (valdzia). Kaip esminis priklausymo tai paciai klasei bruo-
Zas yra iSrySkinamas asmeninio ir tarpgeneracinio mobilumo barjery nebuvimas (99 psl.).

Norkus (2014) pristato atliktg Lietuvos visuomenés skirstymg pagal 3, 5, 11 ir 14
EPG klasiy modelius, remdamasis 1923 m. ir 1989 m. suraSymy, taip pat 2009 m.
EST duomenimis. Pagal 14 EPG klasiy modelj (464 psl.) 1923 m. Lietuvos visuome-
néje vyravo savarankiSkai dirbantys ukininkai be samdomy darbuotojy (10 kl., 55,5 %),
samdomi Zemdirbiai (14 kl., 16,8 %) ir smulkiis be samdomy darbuotojy iSsiverciantys
imoniy savininkai (8 kl., 10 %). 1989 m. situacija buvo visiSkai kitokia: didziaja dalj
sudaré Zemiausio statuso darbuotojai — pusiau kvalifikuoti ir nekvalifikuoti fizinio darbo
darbininkai ne Zemés ukyje (13 kl., 32 %), kvalifikuoti fizinio darbo darbininkai ne Zemés
ukyje (12 kl., 17,5 %) ir jau minéti samdomi Zemdirbiai (14 kl., 14,8 %), 10 % sudaré auks-
to lygio specialistai, administratoriai, valdininkai, stambiy jmoniy ir jstaigy vadovai (3 kl.).
2009 m. 3 kl. atstovy dalis iSaugo 3 pp, taip pat Zenkli tapo Zemesnioji tarnautojy klasé,
sudaryta iS viduriniosios grandies specialisty, administratoriy ir valdininky, aukSto lygio
JiiSaugo iki 17,6 % ir tapo gausiausia tikryjy tarnautojy EPG grupéje. Minétosios 1989 m.
vyravusios Zemiausio statuso klasés Zenkliai mazejo: 12 kl. — 1,5 pp, 13 kl. — 5 pp, o dau-
giausia — 8 pp 14 kl. (samdomi Zemdirbiai). Norkaus atliktas darbas atspindi, kokio masto
laZius patyré Lietuvos visuomené sovietmeciu ir posovietmeciu. 1989 m. socialinés

strukturos vertinimas empiriSkai pademonstruoja, kad teiginiai sovietmecio literaturoje
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(Skerstonas, 1984) apie socialistinés visuomenés iSskirtinuma, kitokiy principy joje ga-
liojima nei kapitalistinése visuomenése vargu ar yra pagrjsti. Dauguma darbuotojy pagal
galios, pajamy, iSsimokslinimo, prestizo ir autonomijos darbe kriterijus, vertinant pagal
EPG Kklasifikacija, priklausé ir vis dar priklauso Zemiausioms klaséms. Sovietmeciu gar-
bintas leninistinis darbininky klasés lavinimas po 1990 m. veikiausiai tapo, greta patirty
ekonominiy sunkumy, viena svarbiy emigracijos ir konflikty visuomenéje priezasciy.
Kiek ankstesniame darbe Norkus (2010) apibendrina ekonominés sociologijos jZval-
gas apie pagrindinius modernios rinkos ekonomikos raidos etapus ir remdamasis Kond-
ratjevo bangy hipoteze siulo skirti 5 evoliucinius kapitalizmo tipus. Akcentuojama, kad
technologijy kaita leidZia geriausiai paaiSkinti socialinio gyvenimo instituciniy formy
evoliucijg. Taip pat, kad Zinios, kaip daryti, o ne daikty kontrolé yra svarbiausias socialinés
galios Saltinis. Pagrindiniy kapitalizmo raidos etapy skyrimo prielaida yra neoklasikinéje
ekonomikos teorijoje taikomos konkurencijos sampratos, paremtos maZesne kaina ir
geresne kokybe, perZzengimas. Remiantis J. A. Schumpeteriu akcentuojama, kad visiSkai
naujy produkty, vartotojy nory kurimas, sugebéjimas uZtikrinti kokybinj ekonomikos
atsinaujinimg ir kartu ir iki Siol neZinomy reiSkiniy atsiradimg yra pagrindinis rinkos
ekonomikos privalumas. Naujos technologinés paradigmos iSsisemia, kai radikalios
naujoves iSplinta visoje tikio erdveéje. Dominuojancios technologijos keiciasi kartu su ka-
pitalistiniais gamybos budais: 1) vandens varikliai ir tekstilé — individualistinis privacios
nuosavybés lokalinis kapitalizmas (tas, kurio Zlugimg neiSvengiamu laiké K. Marxas);
2) garo varikliai, plieno lydimas ir geleZinkeliai — smulkiy ir vidutiniy uZdaryjy akciniy
bendroviy lokalinis kapitalizmas, nuosavybés ir valdymo funkcijy atsiskyrimo pradzia; 3)
elektra ir neorganiné chemija — stambiy privaciy korporacijy nacionalinis kapitalizmas,
prasideda prekyba jy akcijomis, inovacijy institucionalizacijos pradZia; 4) motorizacija,
organiné ir sintetiné chemija — valstybés reguliuojamy vieSyjy korporacijy nacionalinis
kapitalizmas; 5) kompiuterizacija ir telekomunikacijos — transnacionaliniy korporacijy
ir investiciniy fondy kapitalizmas, labiau iSsivysciusiy Saliy deindustrializacija. Norkus
pazymi, kad periferinio ir pusiau periferinio kapitalizmo tipologijos konstruotinos kitaip
nei iSsivysCiusiy Saliy. Siulo dvi strategijas: 1) remtis prielaida, kad kapitalizmas 50,
100 ar daugiau mety veluoja; 2) skirstymg pagal valstybés pajégumy iSsivystyma bei jos

santykius su verslu. Rezidencinés diferenciacijos tyrime bendroji kapitalizmo tipologija
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tiesiogiai néra aktuali, taCiau ji pasitarnauja siekiant suprasti posovietiniy poky¢iy masta,
didele profesine kaita 2001-2011 m., taip pat sovietinés ideologijos ir santvarkos pamati-
nius trukumus.

Zilys (2013) pirmasis tarp Lietuvos sociology imasi kiekybiskai vertinti gyventojy
rezidencinés diferenciacijos mastus didZiuosiuose Lietuvos miestuose remdamasis klasiki-
niais, sudaranciais prielaidas palyginamumui, segregacijos indeksais. Vis délto jis remiasi
ne suraSymy duomenimis, kaip yra jprasta angliakalbése Salyse, bet apklausy. Atlikes tyri-
mg daro iSvadas, kad: 1) ,,rySkesnés segregacijos, kuri aptinkama Vakary miestuose, néra®,
2) amZiaus ir iSsilavinimo kintamieji yra rySkiausi rodikliai braiZyti objektyvias miesto
skirtis, biidingas daugeliui posovietiniy miesty. Cia reikéty atkreipti démesj, kad issilavi-
nimas grei¢iausiai yra minimas kaip priklausomybés profesinéms grupéms pakaitalas. Ne
maZiau svarbu yra tai, kad greta empirinés tyrimo dalies Zilys iesko atsakymy j klausimus,
kaip neomarksistinés ir neovéberinés miesto tyrimy teorijos vertina du modernaus miesto
projektus — kapitalistinj ir sovietinj miesta, kaip jos aiSkina rezidencinius skirtumus ir jy
santykj su segregacija. Teigiama, kad segregacijos laipsnis atspindi skirtingy socialiniy
grupiy galimybes siekti gyvenimo kokybés didéjant ekonominei ir socialinei nelygybei, o
rezidenciné diferenciacija — individy siekj gyventi greta j save panaSiy asmeny. Dideli ir
ryskils rezidenciniai skirtumai Zymi segregacija. Zilys apibendrina, kad neomarksistai
akcentuoja, jog skirtumai mieste sukuriami perdétai investuojant j pelningus bustus ir
apleidZiant likusias miesto vietas. Neovéberistai, remdamiesi itin ryskiu sovietinio miesto
pavyzdZiu, akcentuoja, kad miestg taip pat kuria ir valdininkai, atsakingi uZ miesto
planavima.

Disertacijoje numatyta atlikti profesiniy grupiy pasiskirstymo analizé leis geriau
suprasti posovietiniu deindustrializacijos, dekolektyvizacijos ir privatizacijos laikotarpiu
vykusia kaita. Detalus suraSymo duomenys jgalina erdviskai analizuoti socialine strukttra
pagal esminius poZymius, taip pat identifikuoti ne tik lokaliai iSrySkéjancias auksto
ar Zemo statuso gyventojy sankaupas, bet ir poliarizacijos reiSkinj. Detaliausiai bus
analizuojama tikryjy tarnautojy ir nekvalifikuoty darbininky klasiy sklaida intensyviau-
sios ekonominés plétros — sostinés regione. Tikimasi geriau suprasti, kodél gyventojy

pasiskirstymo tolygumas sparciai augant ekonominei nelygybei iSlieka saglygiSkai aukstas.
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2. Darbo metodologija

2.1. Tyrimo medziaga

Pagrindinis atlikto tyrimo duomeny Saltinis — pirmojo suraSymo nepriklausomybe
atkurusioje Lietuvoje duomenys. AtsiZvelgiant j tai, kad pirmajj deSimtmetj gyventojy
mobilumas Centrinéje ir Ryty Europoje buvo mazas (Ruoppila ir Kéhrik, 2003), jie
pakankamai gerai reprezentuoja ir vélyvojo sovietmecio situacija. 2001 m. duomenimis
tenka remtis, nes erdviskai detalis 1989 m. visuotinio gyventojy suraSymo duomenys
nebuvo iSsaugoti. Atliekant analizg, kurios rezultatai pateikiami 3.2. skyriuje, taip
pat naudotasi 2011 m. suraS§ymo duomenimis. Siai analizei pasitelkti tik gyventojy
SES atspindintys rodikliai — duomenys apie profesijas (2 lentele). Profesija suraSymo
metu nustatoma pagal Lietuvos profesijy klasifikatoriy (LPK), kuris yra suderintas su
Tarptautiniy profesijy klasifikatoriumi (angl. ISCO), todél duomenys gali buti panaudoti
ir tarptautiniams lyginamiesiems tyrimams. SuraSymai, kuriy duomenys analizuoti, buvo
atlieckami po ekonominiy kriziy: 2001 m. — po 1998-1999 m. Azijos-Rusijos, o
2011 m. — po globalios 2008-2009 m. Tokiu metu visuomenés ekonominis aktyvumas
buvo santykinai mazas, nedarbo lygis — didelis.

Pradiniai duomenys buvo nuasmeninta 2001 m. sura§ymo duomeny baze sudaryta
iS pagrindiniy lenteliy: asmeny, namy ukiy, Seimy, busty, pastaty. Taip pat pagalbiniy
klasifikatoriy — administraciniy vienety, gatviy, gyvenamyjy vietoviy, miesty daliy, miesty
senitinijy, kalby, pilietybiy, profesijy, valstybiy, ekonominiy veiklos rusiy ir papildomos
agreguoty duomeny lentelés, kuriems yra taikomi aukStesni konfidencialumo reikalavi-
mai. Geografiné analizé vykdyta remiantis pastaty lentelés duomenimis. MTD analizei
pastaty lentelé Statistikos departamente buvo papildyta duomenimis apie priklausomybe
suraSymo organizavimo teritorijoms — sura§ymo ir suraSymo instruktoriy apylinkéms bei
suraSymo skyriams.

Duomenys i$ Statistikos departamento buvo gauti ir tvarkomi vadovaujantis pareng-
tomis duomeny tvarkymo taisyklémis, Valstybinei duomeny apsaugos inspekcijai atlikus
patikrg ir gavus leidima. Duomeny naudojimg mokslo tyrimams tiesiogiai neidentifikuo-

jant respondenty numato Statistikos jstatymas. Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos
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2 lentelé. Dirbanciyjy Lietuvos miestuose priklausomybé profesijoms 2001 m.

Labiausiai paplitusios profesijos ir grupéje sudaroma

Grupe dalis % (4 Zenkly kodavimas)
Mazyjy prekybos jmoniy vadovai (13), finansiniy ir
. valdymo padaliniy vadovai (10), produkty gamybos ir
Vadovai . . e .
paslaugy padaliniy vadovai (8), nepriskirti padaliniy
vadovai (10)
Specialistai Vidurinio ugdymo mokytojai (30), verslo specialistai

(19), buhalteriai (17), gydytojai (11)

Technikai ir jaunesnieji spe-
cialistai

Slaugos specialistai (22), sekretoriai ir panaSus jaunes-
nieji specialistai (13)

Jaunesnieji tarnautojai

Sandéliavimo tarnautojai (9), apskaitos ir buhalterijos
tarnautojai (7)

Paslaugy sektoriaus darbuoto-
jai ir pardavejai

Pardavéjai ir prekiy demonstruotojai (47), vir¢jai (12),
kiosky ir turgaus pardavéjai (8), juvelyrai (7)

Kvalifikuoti darbininkai ir
amatininkai

Siuvéjai ir kepurininkai (15), dailidés, statybininkai ir
staliai (11), elektrikai (11), jrankininkai (10)

MasSiny operatoriai ir surinke-
jai

Lengvyjy automobiliy, taksi ir furgony vairuotojai
(23), sunkiasvoriy masiny vairuotojai (14), siuvimo
masiny operatoriai (10)

Nekvalifikuoti darbuotojai

Viesbuciy, biury ir kity jstaigy pagalbiniai darbinin-
kai, valytojai ir kambarinés (28).

sprendimas leisti atlikti duomeny tvarkyma rémesi salyga, kad duomeny subjekty yra
nejmanoma informuoti apie duomeny tvarkyma dél didelio jy skai¢iaus, duomeny senumo

ir nepagristai dideliy sgnaudy.

2.2. Rezidencinés diferenciacijos prigimtis ir matavimas

Diferenciacija pagal gyvenamajq vieta yra budinga visoms visuomenéms. Fizinis
skirtingy visuomenés grupiy atskirumas yra svarbus miestiSko gyvenimo budo bruozas.
IS vienos pusés, jis sumaZina nepageidaujamy ir nemaloniy kontakty tikimybe, iS kitos,
gali tapti priemone, padedancia iSlikti nedraugiSkoje aplinkoje (Timms, 1975). Akivaizdu,
kad kuriant sovietinj miestg anksCiau jvardytos socialinés rezidencinés diferenciacijos
funkcijos buvo stipriai paveiktos planavimo.

Rezidencinés diferenciacijos bruoZus sovietmeciu apibrézti (1) ir posovietinei kaitai
vertinti (2) yra tikslinga taikyti skirtingus kiekybinius modelius. Pirmuoju atveju yra

aktualu identifikuoti per sovietinj sparcios industrializacijos ir modernizacijos laikotarpj
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susiformavusias rezidencinés diferenciacijos lasteles, o antruoju — tirti didZiuosiuose
miestuose vykstantj socialinés segregacijos procesa.

Rezidencinés diferenciacijos bruozus sovietmeciu (1) stipriai veiké faktas, kad Zeme
buvo visuomeniné nuosavybé ir jos naudojimas mazai priklausé nuo potencialios rinkos
vertés. Ne Zemés verté, o administraciniai sprendimai, numatyta pramonés plétra ir labai
ribotos ekonominés galimybés léme busto sektoriaus vystymasi. Tokiomis sglygomis
turéjo susiformuoti socialiné mozaika (Weclawowicz, 1979), kurig tik iS dalies galima pa-
aiSkinti socialinio statuso skirtumais — jy reikSmé maZesné nei kapitalistinése visuomenése.
Vis délto akivaizdu, kad ir sovietmeciu tur€jo atsirasti santykinai homogeniSky teritorijy
vertinant pagal Seiminius, gyventojy amZiaus, busty rodiklius. ISoriSkai tai buty rinkos
santykiy nepaveikti (angl. social areas pagal Shevky ir Williams (1949) analogai, kuriy
prigimtis ir erdvinis pobudis kitoks nei Vickers (2006) ir Wei ir Knox (2014) bei kity auto-
riy iSskirty kapitalistiniy Saliy teritorijy. PaZzymétina, kad SES rezidencinés diferenciacijos
dimensijai esant maZziau iSreikStai, didesné svarba turéjo tekti Seiminio statuso dimensijai,
jos abi persipyne. Tokia planavimo jtaka Skandinavijos valstybése paZzymi Janson (1980).
Galima buty teigti, kad ne iki galo miestiski (bent jau Baltijos valstybiy) sovietiniai miestai,
pasak Hirt (2013), kuriuose sudétinga jvardyti viduring klase, galéjo buti labiau Seimiski.
Ta patvirtina ir aukSti gimstamumo rodikliai sovietmecio laikotarpio pabaigoje. Timms
(1975) teigia, kad SeimiSkumas budingas platesniam socialiniy grupiy diapazonui, nei
miestiskumas. Sis visy pirma stipriausiai lie¢ia grupes, esancias socialinés hierarchijos
virSuje ir apacioje. Toks teiginys taip pat leidZia tikétis labiau iSreikStos SeimiSkumo
rezidencinés diferenciacijos dimensijos sovietin€je visuomenéje, kurioje apgyvendinimo
sistemai teko ideologinis uzdavinys mazinti socialinius skirtumus. Vis délto dél suvarzyto
gyventojy mobilumo SeimiSkumo dimensija sovietiniame mieste buvo iSreikSta kitaip nei
kapitalistinése visuomenése, kur rezidenciné diferenciacija, gyventojy persikraustymai
yra stipriai veikiami Seimos gyvavimo etapy (Rossi, 1955).

Bene tiksliausia specifines sovietmeciu susiformavusias rezidencinés diferenciacijos
lasteles buty vadinti sociomorfotopais — ,,demografiniu ir socialiniu infrastruktriniu
poZiuriais santykinai homogeniSkomis geosocialinémis strukturomis* (Kavaliauskas ir
GriguZzauskaité, 2014). Po 1990 m. yrant ankstesniems gamybiniams santykiams, rySiai

tarp iSoriSkai maziau nei socialistinéje visuomenéje saistomy individy, senbuviy, socio-
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morfotopuose tur€jo irgi i§ esmés keistis. Tais atvejais, kai gyventojai prarado ankstesnj
SES, apskritai neteko darbo, itin svarbus turéjo tapti emociniu prisiriSimu grindZiamas
teritorinis identitetas.

Siekiant iSskirti sociomorfotopus butina remtis teritoriSkai detaliais duomenimis.
Iprasta praktika tokiu atveju yra naudoti suraSymy duomenis, agreguotus pagal sura§ymo
apylinkes (SA) (Vickers, 2006; Wei ir Knox, 2014). Lietuvos atveju Sie duomenys apima
teritorijas su vidutiniSkai 250-500 gyventojy, taigi yra pakankamai detalus, kad atskleisty
lokalius rezidencinés diferenciacijos skirtumus. Pradiniame darbo etape atlikta 140 poZy-
miy koreliaciné analize parodé, kad SA lygmeniu, palyginti su savivaldybiy, vidutiniy, ir
stipriy koreliacijy (r > 0,5) tarp poZymiy sumazéjo 3 kartus (nuo 538 iki 162). PavyzdZiui,
tarp teritorijy su naujausiais pastatais ir: 1) Seimy be vaiky koreliacijos koeficientas
savivaldybiy lygmeniu buvo -0,51, o SA lygmens analizé rodo, kad rySio néra (r = 0,02);
2) darbdaviy — 0,6 vs 0,05; 3) vyresniy nei 65 m. gyventojy — 0,55 vs O ir t. t. Taigi, SA
lygmens duomenys tiksliau atskleidZia tarp skirtingy rodikliy esamus sarysius.

Tvarkant 2001 m. suraSymo duomenis buvo iSskirtos Sios poZymiy grupés ir
rezidencinés diferenciacijos analizei atrinkti poZymiai: suraSyty objekty skaicius (SK —9),
busty (BU —25), demografiniai (DE — 28), namy ukiy-Seiminiai (NU — 15), SES (SE - 13),
uzimtumo (UZ — 44) rodikliai, duomeny sklaidos charakteristiky (vidurkiy, dispersi-
jos) apylinkiy viduje (OT — 15). SuraSymo objekty skaiCiaus grupéje apibrézta: as-
meny (SKAS), vyry (SKVY), motery (SKMO), darbingy asmeny (SKDA), suaugusiy
asmeny (SKSU), vyresniy nei 25 m. asmeny (SKSB), Seimy (SKSE), namy ukiy (SKNU)
ir pastaty (SKPA) skaiciai. Jais naudotasi kaip dalikliais apskaiCiuojant tyrimo metu
analizuotus santykinius rodiklius. Apibudinta rodikliy kodavimo sistema naudojama 3.1.1.
poskyrio lentelése. Pradinis rodikliy saraSas buvo sudarytas remiantis Vickers (2006)
atliktu tyrimu. Jungtinéje Karalystéje Sios tipizacijos rezultatai yra tape oficialiosios statis-
tikos dalimi. Atlikus koreliacing analiz¢ ir sugrupavus panasiausius rodiklius hierarchinés
klasterizacijos metodu, atmesti tie, kuriy informacija panaSiausia, tai yra kuriy koreliacijos
laipsnis didesnis nei 0,85. Galutiniame sarase — 140 rodikliy, pasiZyminciy silpnesniais
ar stipresniais tarpusavio sarysiais (Priedas nr. 2).

Teritorijy grupavimui, sociomorfotopy iSskyrimui, geografy darbuose, ir Siame,

yra naudojama klasteriné analizé. Tai yra paprasCiausias budas sugrupuoti 11,5 tukst.
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suraSymo apylinkiy. ISskirti atskiri klasteriai yra interpretuojami pagal jy centry charakte-
ristikas — toks yra daZniausiais klasterinés analizés taikymas. Ji taip leidZia patikrinti jau
esamy sgvoky tinkamuma SA grupavimui, pravercia keliant hipotezes (Reibel, 2011).

Posovietiné kaita vertinama (2) remiantis trijy didZiyjy Lietuvos miesty 2001 ir 2011
m. suraSymy duomenimis. Kaitos tempai ir pokyc¢iy mastas vercia tikétis intensyviai vyks-
tancios rezidencinés diferenciacijos, atskirais atvejais jgaunancios socialinés segregacijos
pobudj. Svarbu atskleisti, kaip socialinés grupés persiskirsté radikaliai naujomis sglygo-
mis: kardinaliai keiCiantis darbo santykiams, Zemei tapus preke, ekonomikai telkiantis
Vilniuje, busto sektoriui dél privatizacijos patyrus visiSka suprekinima, sparciai augant
ekonominei nelygybei ir vykstant intensyviai emigracijai. Socialinj statusg tokiomis
salygomis geriau nei iSsilavinimas atspindi profesinis statusas, o kaitai atskleisti reikia
metody, uztikrinanciy palyginamuma.

Siame darbe vertinant posovieting kaitg 2001-2011 m. remiamasi 3-mis skirtingais
profesiniy grupiy pasiskirstymo matavimais: 1) socialinés jvairovés miesty dalyse, 2)
bendrojo SES grupiy pasiskirstymo tolygumo, 3) lokalios profesiniy grupiy koncentracijos
Vilniaus mieste. Socialinés jvairovés matavimai yra naujausia kryptis, leidZianti atskleisti
miesty dalyse vyraujancius grupiy derinius, vertinti socialinj balansga. Jie papildo daug
mety ekologiniuose tyrimuose atlickamus pasiskirstymo tolygumo matavimus. Lokalius
rezidencinés diferenciacijos pokycius vertinti leidzia tre¢iasis metodas — vietos koeficienty
zemélapiai. Jais remiantis bus jvertinti lokalus SES pokyciai. Tikétinas rySkéjantis sektori-
nis rezidencinés diferenciacijos pobiuidis, nes butent toks pasiskirstymas yra biidingiausiais

SES dimensijai (Berry, 1971).

2.3. Erdviniai pjuviai

2001 m. suraSymas Lietuvoje planuotas netaikant GIS. Tai reiSké, kad skaitmeniniy
maZiausiy suraSymo teritorijy — suraSymo apylinkiy riby, kurias buty galima i$ karto
taikyti erdvinei analizei nebuvo parengta. PaZymétina, kad situacija planavimo etape
nebuvo iSskirtiné. Pavyzdziui, Jungtinéje Karalystéje GIS pradéta taikyti ir skaitmeninés
ribos parengtos 10 mety anksciau nei Lietuvoje — 2001 m. Didesné problema, kad kaip ir

daugumoje kity VRE Saliy nesant stipriy socialinés geografijos tradicijy, dar tik pradéjus

47



fragmentiSkai kurti erdvinés informacijos infrastruktira, suraSymo rezultatai buvo suvesti
i§ anksto nenumatant detalios erdvinés analizés galimybiy (Valatka, 2010). Tai reiSkia,
kad be papildomy pastangy erdviskai analizuoti, kartografuoti rezidencine diferenciacija
remiantis 2001 m. suraSymo duomenimis yra jmanoma tik senitnijy lygmeniu. Tokiu
budu dauguma mazesniy miesty ir aplinkinés maZai urbanizuotos teritorijos patenka j tas
pacias seniunijas, Vilniaus ir Kauno daugiabuciy mikrorajonai bei istorinés miesty dalys
sudaro stambias atskiras senitinijas, o ekstremaliausiu atveju vidutinio dydZio miestus
(maZesnius nei Kaunas) tenka kartografuoti kaip vieng erdvinj vieneta.

Ivardytus apribojimus buvo stengtasi kiek jmanoma perZengti keturiais budais.
Pirmasis — papildomai iSskiriant mazuosius miestus jau esamose senitnijose (1). Tokiu
budu buvo iSskirti 606 homogeniSkesni teritoriniai vienetai (SM) vietoje 546 senitnijy ir
pateiktuose Zemélapiuose bent iS dalies iSvengta analizuoty rodikliy ir PK metodu gauty
transformuoty originaliy stebéjimy vidurkinimosi. Antrasis — skaitmeninant archyvinius
2001 m. suraSymo planavimo Zemélapius (2). Nors idealiausia buty jskaitmeninti visos
Lietuvos teritorijos SA Zemélapius, taciau suraSymo planavimo Zemeélapiai yra iSlike ir
saugomi Statistikos departamento saugyklose tik Siy miesty teritorijy: dalies Vilniaus
miesto seniiinijy, Klaipédos ir Siauliy, dalies likusiy maZesniy miesty. I§ viso buvo
jskaitmenintos 2,1 tukst. SA ribos i§ 11,5 tukst. Sis atliktas darbas leido Ryty Lietuvos
ir Vilniaus miesto sociomorfotopus kartografuoti SA lygmeniu bei palengvino klasterinés
analizés rezultaty interpretavimg. Rezidencing diferenciacija mazai urbanizuotose visos
Lietuvos teritorijose prireikus papildomai buty galima kartografuoti remiantis gyvenamy-
jy vietoviy ribomis.

Neturint parengty visy SA skaitmeniniy riby, bet siekiant atspindéti rezidencing
diferenciacija svarbiausi buvo du pasirinkti sprendimai. Visos Lietuvos atveju — Klaste-
rizuoti SA MTD, taciau kartografuoti juos apibendrinus SM lygmeniu (3). SM vidurkiai
buvo skaiciuoti atsizZvelgiant j gyventojy skaiciy kiekvienoje SA. DidZiuosiuose miestuose
atlikti 3 skirtingus profesiniy grupiy pasiskirstymo matavimus (4). Sis sprendimas leido
analizuoti SES pokycius 2001-2011 m. ne tik Vilniuje, bet ir Kaune bei Klaipédoje.

Tikintis, kad skirtingose Vilniaus, Kauno ir Klaipédos dalyse vyksta saviti gyventojy
persiskirstymo procesai, kiekvienas i§ didZiyjy miesty profesiniy grupiy pasiskirstymo

matavimams padalytas j tris dalis: centra, daugiabuciy ir iSoring (1 pav).
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Centras
[ 150rine d.
Il Daugiabugiai

Klaipéda Vilnius

1 pav. Miesty dalys pagal busty skirtumus

Pagrindiniai kriterijai skirti miesty dalis — geografiné padétis, pastaty charakteristi-
kos: bendras ir iki 1945 m. statyty pastaty skaicius, individualiy namy dalis. Centrinés
miesty dalys iSsiskiria didZiausiu senesniy pastaty skai¢iumi, iSorinése dominuoja indivi-
dualus namai, o daugiabuciy kvartaluose pastaty skai¢ius yra maZiausias. PaZymeétina, kad
iSskiriant miesto dalis daugiau netikslumy gali pasitaikyti Kauno ir Klaipédos atvejais, nes
nebuvo galimybiy jskaitmeninti SA riby ir geografiné 2001 m. SA padétis buvo apibréZta
maziau tiksliai — remiantis savivaldybiy i§skirtomis miesty planavimo zonomis.

Pamatiné prielaida lyginant 2001 ir 2011 m. profesiniy grupiy pasiskirstyma
buvo vertinti kuo panaSesnio gyventojy skaiciaus teritorijy rezultatus. Kadangi 2001 m.
vidutinis SA dydis miestuose buvo 350 gyv., o 2011 m. — 500 gyv., pasirinkta sudaryti
apie 1 100 gyv. turinCias SA grupes. 2001 m. duomenys agreguoti pagal SA kodus. Nors
2001 m. suraSymo Kauno ir Klaipédos miesty SA ribos nebuvo jskaitmenintos, taciau
aplinkybé, kad rankiniu budu skirstant darbus surasSinétojams SA su gretimais numeriais
buvo Salia, leido apjungti gretimy teritorijy MTD. 2011 m. suraSymo apylinkés nebuvo
koduojanos pagal geografinj artuma, taCiau jas apjungti pavyko pagal i§ SA shp formato
bylos gauta informacija apie kaimynyste. Sis darbas atliktas naudojant AZtool programine

jranga, sukurtag Southamptono universiteto geografy (Martin, 2003; Cockings ir kt., 2011).
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2.4. Duomeny analizés proceduros

Analizuojant suraSymo duomenis taikytos Sios proceduros: pagrindiniy komponen-
¢iy (1) ir klasteriné (2) analize, atlikti profesiniy grupiy pasiskirstymo matavimai (3),

vykdytas kartografavimas (4).

Pagrindininiy komponenciy analizé

Atsizvelgiant | tai, kad disertacijos darbo uzdavinys yra iSskirti regionus, taikant
PK analizés metoda buvo atliktas pirminiy SA duomeny pertvarkymas siekiant sumazinti
pradinj duomeny kiekj (angl. data reduction) ir iSskirta 20 PK. Atliekant regiony iSskyri-
ma remtasi 6-mis PK, kurios i§saugojo 58 % bendrosios duomeny dispersijos ir turi kore-
liuojanciy rodikliy, kuriy r > 0,3. Duomeny tinkamumas PK analizei matematiSkai jver-
tintas taikant Kaizerio-Mejerio-Olkino (KMO) matg — empiriniy koreliacijos koeficienty
didumy ir daliniy koreliacijos koeficienty didumy palyginamajj indeksa (Cekanavicius ir
Murauskas, 2002). Gauta reikSmé 0,97 rodo, kad duomenims PK analizé puikiai tinka.
Stipriai supaprastintas PK analizés metu atlikto duomeny pertvarkymo aiSkinimas yra
toks: 140 skirtingus poZymius kartografuojanciy Zemélapiy pagal panasuma priskirti 6-ms
grupéms taip, kad jos tarpusavyje kuo labiau skirtysi. Tuomet iS sugrupuoty Zemélapiy
sudaryti 6 sintetiniy svoriy Zemélapiai, kuriais remtasi iSskiriant regionus su skirtingais
rezidencinés diferenciacijos bruozais.

Taikant PK analize¢ gauti rezultatai gali buti analizuojami atskirai, ypa¢ keletas
pirmyjy komponenciy, siekiant atskleisti nepastebétus veiksnius — tai ir atlikta 3.1.1. po-
skyryje ir tai yra reikalinga norint geriau suprasti gautus rajonavimo rezultatus. Vis délto
nepastebéty veiksniy paieSkai kiek labiau tikty faktoriné analizeé; taikytos PK analizés
pagrindiné paskirtis yra supaprastinti pradinj duomeny rinkinj prieS§ atliekant klastering
analize¢ (DemsSar ir kt., 2013). PK analizé leidZia nustatyti tarpusavyje nekoreliuojancias
kintamyjy daugdaras, geriausiai apraSancias kintamyjy tarpusavio priklausomybeés struk-
turg. Pagrindiniy komponenciy analizés procediiras pladiau aptaria Dzidokaite (2013).
Atlikus PK analize¢ SA lygmeniu jos rezultatai buvo interpretuojami: 1) nustacius kiekvie-
no iS analizuoty 140 rodikliy ir i$skirty PK koreliacijos koeficientus; 2) atlikus agreguoty
PK svoriy reikSmiy kartografavimg SM lygiu. Nustatyti atskiri rodikliai, kurie geriausiai

atstovauja iSskirtoms PK.
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Pazymétina, kad buvo iSbandytos skirtingos PK analizés variacijos, realizuotos R
rrcov pakete (angl. classic, grid, hubert, locantore, proj), branduolinés PK i§ kernlab
paketo (angl. rbfdot, vanilladot, anovadot). Nors jos pasiZzymi kiek skirtingu jautrumu
iSskirtims, nevienodai efektyviai leidZia vertinti netiesinius sarySius ir pan. Vis délto
tolimesniame — klasterizavimo — etape nustatyta, kad Sie skirtumai nereikSmingi ir ga-
lutiniam sociomorfotopy iSskyrimui jtakos neturi. Kitaip tariant, klasterizavo etapo metu
gauti rezultatai rodo esant erdvinius rezidencinés diferenciacijos skirtumus, o ne tiesiog

atskleidzia skirtingy PK algoritmy veikimo ypatybes.

Klasteriné analizé

Po pirminio duomeny pertvarkymo, atlikto taikant PK metoda, tolimesné dau-
giadimensé analizé buvo vykdoma naudojant labiausiai paplitusj duomeny Zvalgybos
algoritma (Wu ir kt., 2008) — k-vidurkiy metoda, skirtg aptikti panaSiy objekty grupes.
K-vidurkiy metodas taip pat yra dazniausiai teritorijy tipizacijai geografy naudojamas
algoritmas (Singleton ir Spielman, 2014). Jo veikimo principas yra grupuoti objektus
taip, kad skirtumai klasteriy viduje biity kuo maZesni, o tarp klasteriu, — kuo didesni (Ce-
kanavicius ir Murauskas, 2002). Klasterinés analizés metodas leido sugrupuoti suraSymo
apylinkes ir iSskirti panaSias, santykinai homogeniSkas, teritorijas. Klasterizuojama buvo
suvienodinus pasirinkty poZymiy matavimo skales.

K-vidurkiy metodo trikumo — klasteriy nestabilumo — buvo i§vengta nustatant tokj
algoritmo pakartojimy skaiciy (angl. runs), kuriam esant klasteriy dydis stabilizuodavosi.
Priklausomai nuo to, kuriuo lygmeniu (SA ar SM) vykdyta tipizacija, kiek poZymiy
buvo naudojama, pakartojimy skaicius sieké nuo 50 iki 4 000. Tai atlikta taikant R
paketo fpc kmeansruns funkcija. Kita to paties paketo funkcija krange leido iS dalies
automatizuoti optimalaus klasteriy skai¢iaus nustatyma ir palyginti skirtingy PK variacijy
jtakg rezultatams. Atliekant klasterizavimg su skirtingu PK skai¢iumi (6, 10 ir 20),
skirtingomis PK analizés variacijomis (jvardytomis anksciau) buvo nustatyta riba, ties
kuria klasteriy vidinés ir iSorinés kvadraty sumos santykis rod¢ maksimaly matematinj
efektyvumg — 6-9. Kaip galutinis pasirinktas 9 klasteriy pagal 6 PK variantas. Gautos

skirtingos grupés (2-20 klasteriy) buvo lygintos pasitelkiant dazniy lenteles. Lyginimas ir

51



kartografavimas leido jvertinti kaip persidengia rezultatai, kurios grupés sutampa, kurios
perskiriamos ar sujungiamos.

Atlikus SA lygmens tipizacija duomenys agreguoti ir grupuoti SM lygmeniu. Tai-
kant tg patj klasteriy skaiciaus nustatymo principg kaip ir SA lygiu pagal 6-ias PK SM su-
skirstyti j 4 stambiausius ir pagaliau 16 smulkesniy klasteriy. Rezultatai pateikiami 3.3.2.
poskyryje. Papildomas grupavimo lygmuo leidZia iSrySkinti rezidencinés diferenciacijos
désningumus, budingus aukStesniam nei SA lygmeniui. Prie§ atliekant grupavima kaip
iSskirtys buvo paSalintos 22 SM teritorijos, kurias sudaranc¢iy SA teritorijy PK reikSmiy
dispersija yra pati didZiausia. Tarp tokiy teritorijy pateko didesni miestai, kurie yra nesu-
skirstyti j senifinijas. ISimtys buvo PanevéZzys bei Visaginas ir keletas Zemaitijos miesty —
Mazeikiai, Tel$iai, Taurage, Plungé, Kretinga, Siluté. Grupuojant SM teritorijas greta
pertvarkyty pradiniy duomeny suvienodinus skales buvo jtrauktos geografinés koordinatés
pagal LKS94 sistemg. Siy rodikliy jtraukimas atliko glodinamajj vaidmenj ir liko tik dvi
grupés — pietry€iy ir likusios Lietuvos dalies. Toks sugrupavimas iSryskino, kad skirtumai
tarp slavisky ir likusiy Lietuvos teritorijy 2001 m. kiekybiSkai buvo patys didZiausi.

Siekiant apraSyti sarySj tarp iSskirty SA ir SM tipy rezultatai sugretinti dazniy
lentelése. ApskaiCiuota, kurie SA tipai sudaro SM lygmens grupes. Toks dviejy skirtingy
lygmeny rezultaty gretinimas leidZia atskleisti skirtingg SA pasiskirstyma SM tipy grupése
ir regioninio pobudZio struktury vidinius ypatumus.

PazZymétina, kad pradiniame darbo etape buvo iSbandytas SA klasterizavimas
pagal 39 (Zr. Prieda nr. 2, pilkesni) specialiai atrinktus rodiklius j 20 grupiy, o ne 6-ias
PK j 9 grupes kaip galutiniame variante. Skirstymas j 20 klasteriy leido detaliau grupuoti
miesty ir maZzai urbanizuoty teritorijy dalis. I$skirty klasteriy apibudinimai ir sugretinimas
su 9 klasteriy grupavimu pateikiami Priede nr. 3. 20 klasteriy atveju skirtumai buvo
subtilesni, sunkiau paaiSkinami nei 9 klasteriy (3.3.1. poskyris) grupavimo atveju.
Todél grupavimas j 20 klasteriy buvo maZziau tinkamas rajonavimui ir tokio varianto
atsisakyta. Vis delto svarbiausias yra kitas faktas: abiejy — 9 ir 20 — grupiy rezultatai
suderinami tarpusavyje, nors pirmu atveju remtasi 6 PK, o antruoju — 39 specialiai
parinktais poZymiais. Kaip ir skirtingy PK i§skyrimo metody taikymo atveju, tai liudija

apie objektyviai esamus rezidencinés diferenciacijos désningumus.
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Pradinis 20 klasteriy variantas labiau priminty Jungtinéje Karalystéje Vickers (2006)
atlikto tyrimo, geodemografinés klasifikacijos, pavyzdij, o 9 klasteriy — bendresnio pobu-
dzio grupavimg, Wei ir Knox (2014) atlikta JAV ir skirtg uztikrinti palyginamuma tarp
skirtingy suraSymy. Pagaliau, pastebéta, kad dalis désningumy, iSrySkéjusiy klasterizuo-
jant teritorijas SA lygiu pagal 39 rodiklius j 20 grupiy ir neiSrySkéjusiy grupuojant 6 PK i 9

klasterius, iSrySkéjo atlikus klasterizavima SM lygiu.

Profesiniy grupiy pasiskirstymo matavimai

Siekiant geriau paZinti rezidencinés diferenciacijos ypatumus, svarbiausig ar bent jau
tokia ateityje turinCia tapti SES dimensijg ir jos kaita didZiuosiuose Lietuvos miestuose
2001 ir 2011 m. buvo atlikti: 1) socialinés jvairovés miesty dalyse, 2) bendrojo SES
grupiy pasiskirstymo tolygumo, 3) lokalios profesiniy grupiy koncentracijos (Vilniaus
mieste) matavimai. PK analizés atskleisti rezidencinés diferenciacijos bruozai atspindi
sovietmecio palikima, taciau sparciai kintantis gyventojy SES tampa svarbiu diferencia-
cijos veiksniu tiek in situ, tiek vykstant migracijai. Pokyciai yra didelio masto. 1989 m.
32 % dirbanciyjy buvo nekvalifikuoti darbininkai, 18 % — kvalifikuoti fizinio darbo darbi-
ninkai, 15 % — samdomi Zemeés ukio darbininkai (Norkus, 2014). Buvusios gausiausios
grupés miestuose 2011 m. tapo maZiausios (Valatka ir kt., 2015).

Kadangi MTD iki §iol Lietuvoje moksliniuose tyrimuose nebuvo naudojami, kla-
sikiniais tape ekologiniy visuomenés tyrimy rodikliai — segregacijos indeksai taip pat
nebuvo skaiciuoti. Turint detalius, pagal maZas teritorijas agreguotus duomenis greta
jprastiniy statistiky — vidurkio, standartinio nuokrypio, dispersijos — galima apskaiciuoti
kitus pasiskirstymo aspektus atspindincius rodiklius. Indeksai leidZia naudojant viena
skaiCiy pateikti lokaliy skirtumy apibendrinimus. Massey ir Denton (1988) skiria 5-ias
erdvinés teritorinés diferenciacijos dimensijas: tolygumo, ekspozicijos, koncentracijos,
centralizacijos ir erdvinés klasterizacijos. Pirmosios dvi yra neerdvinés. Jas atspin-
dintiems indeksams apskaiciuoti pakanka informacijos apie poZymiy sklaidg atskirose
teritorijose, t. y. néra butina turéti duomeny apie geografines analizuojamy teritorijy
ribas. Likusios trys — koncentracijos, centralizacijos ir susibirimo — erdvinés.

Atlikti matavimai leidZia atspindéti tolygumo (1), koncentracijos (2) ir centraliza-

cijos (3) aspektus. Dazniausiai i$§ visy segregacijg atspindinciy rodikliy yra naudojamas
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neerdvinis tolygumo (1) matas — nepanaSumo indeksas ID (angl. index of dissimilarity).
Jis rodo, kokiai tiriamos grupés gyventojy daliai persikrauscius jos pasiskirstymas tapty
analogiSkas kitos pasirinktos grupés pasiskirstymui. Modifikuota ID versija — SI (angl.
segregation index) atspindi ne dviejy grupiy, o vienos grupés ir likusios populiacijos
nepanaSumo laipsnj.

Koncentracijos (2) aspektas atskleidZiamas iSmatavus aukSc¢iausio (vadovy ir specia-
listy, atitinkamai LPK1 ir LPK?2 grupiy) ir Zemiausio (nekvalifikuoty darbuotojy, LPK9)
profesinio statuso grupiy susitelkimo laipsnj atskirose Vilniaus miesto dalyse. Kon-
centracija yra vertinama apskaiCiavus pasirinkty grupiy vietos koeficientus (angl. LQ)
ir pateikiant juos Zemélapiuose. Vietos koeficientai rodo, kiek karty tiriamos grupés
koncentracija pasirinktoje teritorijoje skiriasi nuo miesto vidurkio. Sis lyginimas atliktas
Vilniaus mieste.

Centralizacijos (3) aspektas atskleidZiamas drauge su SES grupiy jvairovés miesty
dalyse aspektu. Jis matuojamas profesiniy grupiy derinius miesty dalyse priskiriant
vienai iS kategorijy. Jei aukSto statuso gyventojy (LPK1 ir LPK2 grupiy) dalis yra
didesné nei 50 % teritorija klasifikuojama kaip auksto statuso. Jei priklausanciy LPKS ir
Zzemesnéms grupéms dalis didesné nei 50 % —Zemo. Poliarizuotomis laikomos teritorijos,
kuriose auksto profesinio statuso gyventojy maziau nei 50 %, Zemo 25-50 %, o vidutinio
(LPK3 ir LPK4 grupiy) maZiau nei 25 % (Marcificzak, Tammaru ir kt., 2015). Toks

matavimas atskleidZia ir bendrg socialiniy grupiy skirtingose miesto dalyse balansg.

Kartografavimas

Atliekant tyrimg greta standartiniy R vizualizacijos priemoniy — histogramy, dend-
rogramy, sklaidos diagramy, linijiniy grafiky, staciakampiy diagramy, daZniy lenteliy,
suvestiniy — buvo taikytas kartografavimas. Jis leido analizuoti atskiry rodikliy erdvine
sklaidg ir interpretuoti daugiadimensés analizés rezultatus.

Kadangi nebuvo galimybiy parengti visos Lietuvos teritorijos 2001 m. SA riby, o
disertacijoje siekta apibendrinimo visos Salies mastu, SA lygmens analizés rezultatai
kartografuoti SM lygmeniu. PerskaicCiuojant rezultatus buvo naudojami svoriai — atsi-
Zvelgta j gyventojy skaiCiaus skirtumus SA. Nustatyta, kiek procenty skirtingy tipy SA

yra kiekvienoje SM teritorijoje.
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Vis délto parengus SA ribas daliai Lietuvos teritorijos MTD klasterizavimo rezulta-
tai, kur jmanoma (2,1 takst. SAi§ 11,5 tukst.), buvo interpretuojami maksimaliai iSsamiai —
ne tik atskiry miesty ar seniunijy (SM) lygmeniu. Tai leido matyti, kaip vietos lygiu
pasiskirsto atskiry rodikliy ir transformuoty originaliy stebéjimy vertés, lengviau nustatyti
koks klasteriy skaicius yra pakankamas skiriant sociomorfotopus. Nors palyginti su kitais
statistinio duomeny apdorojimo paketais, R suteikia geriausias geografinés informacijos
vaizdavimo galimybes, taciau dél didelio duomeny erdvinio detalumo, Zemélapiams ir jy
legendoms sudaryti reikiamo kodo sudétingumo jos nebuvo naudojamos. Siuo tikslu buvo
taikomos Qgis ir GeoDa programos. (gis pasiZymi universalumu, leidzia patogiai jterpti
zemélapiy jkarpas, o GeoDa suteikia priemones tiriamajai geografiniy duomeny analizei.

PaZymétina, kad kartografavimas ne tik leido atvaizduoti duomeny analizés rezul-
tatus, bet ir praverté priskiriant pastatus ir jy gyventojus skirtingoms miesty dalims —
centrinei, daugiabuciy ir iSorinei. Kitaip tariant, leido paruosti duomenis analizei taip, kad
véliau tapo jmanoma atlikti tokius geografinius analizés pjuvius, kokie iki Siol Lietuvoje

nebuvo taikyti.

2.5. Rajonavimas

Rajonavimas atliekamas remiantis branduolio-periferijos modeliu pagal §ig tyrimo
metu gautg informacija:

1) iSskirty SM ir SA klasteriy centry charakteristikas ir viding sudétj;

2) SM lygmens rezidencinés diferenciacijos désningumus;

3) atskirus Lietuvos miestus sudaranciy sociomorfotopy sudéti;

4) skirtingy sociomorfotopy paplitimo erdviniy klasteriy ribas.

Rajonavimo pagrindas — hierarchinio pobudZio, dviejy lygiy — senitinijy ir miesty
grupés. IS viso jy iSskiriama 4-ios pagrindinés, priklausomai nuo vidinio heterogeniSkumo
laipsnio jos dar dalytos j 4, 3, 2 ir 7 klasterius. Rajony ribas visy pirma lemia SM
klasteriy kartografavimo metu gautos mozaikos bruozai. Skirtinguose rajonuose paprastai
vyrauja 2-3 tie patys SM potipiai.

Nustatytos sociomorfotopy erdviniy klasteriy (SA lygmens) ribos ir skirtinga sudétis

miestuose atliko pagalbinj vaidmenj kilus abejoniy dél papildomy rajony skyrimo. Pazy-
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meétina, kad skirtingus miestus sudaranciy sociomorfotopy sudétis pastebimai skiriasi, be
to, kai kurie artimi miestai sudaro specifiniais bruozais pasiZymincias grupes.

Sociomorfotopy erdviniai klasteriai nustatyti taikant GeoDa programoje realizuota
»karSty viety* paieSkos algoritmg Getis-Ord Gi*. Taip pat buvo iSbandytas Morano 1
algoritmas, kuris i$skiria 4 kaimynystés tipus (aukStos r.—a, Zemos r.—Z, a—Z, 7Z—a), tatiau
apsistota ties Gi*, skirianciu statistiSkai reikSmingas aukSty ir Zemy reikSmiy sankaupas.
Erdviniams klasteriams nustatyti reikalinga kaimyny matrica buvo sudaryta taikant greti-
mumo principg ir skai¢iuojant gretimas SM teritorijas (angl. queen contiguity).

ISskirti rajonai pasiZymi specifiniais SA ir SM deriniais, savitu centriniy miesty ir

reciau apgyvendinty teritorijy santykiu.
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3. Tyrimy rezultatai

3.1. Pagrindinés rezidencinés diferenciacijos skirtys
3.1.1. Rodikliy grupés pagal pagrindiniy komponenciy analizés rezultatus

Pagrindiniy komponenciy analizés metodas leido sugrupuoti skirtingus rezidencinés
diferenciacijos rodiklius, kiekybiSkai vertinti ir erdviskai analizuoti rezidencinés diferen-
ciacijos bruozus. Vis délto pazymétina, kad jos svarbiausia paskirtis yra pirminis daugelio
kintamyjy duomeny rinkinio pertvarkymas siekiant jj supaprastinti ir tolimesniame etape
iSskirti budingiausius Lietuvos sociomorfotopy, SM tipus bei rezidencinés diferenciacijos
rajonus. Stengiantis iSskirti atskirus rezidencinés diferenciacijos veiksnius reikéty atlikti
atskiry teritorijy (miesty, rajony ir pan.) analize, taip pat taikyti faktorinés analizés metoda.
Tai supaprastinty rezultaty interpretacija, taciau 1) prarastume bendraja rezidencinés
diferenciacijos visoje Lietuvoje perspektyva; 2) atskiros dimensijos nebiity taip aiSkiai
atskirtos (ortogonalios).

Glaustas PK analizés grupuojamy rodikliy sgraSas, kontrastingiausios rodikliy gru-
pés pateikiamos 3 lenteléje. Rodikliy grupés pagal tg pacig tvarkg kaip lenteléje taip pat yra
indeksuojamos toliau apraSant atskiras pagrindines komponentes. AukStesnis socialinis
statusas Zymimas raide S, Zemesnis — s; jaunesni gyventojai — a, vyresni, nuo 45 m., — A;
didesni namy ukiai (Seimos) — S, maZesnés — §; butai — B, individualis namai — I. Zenklai
indeksuojant rikiuojami pagal rodikliy koreliacijos stipruma su kiekviena iS§ komponenciy.

Su pirmgja komponente 12s A(f,z)-BSa labiausiai susijusiy (r > 0,47) 25-iy kintamy-
jy saraSas pateikiamas 4 lenteléje. Jis rodo, kad duomeny kryptis su didZiausia dispersija
yra tarp teritorijy, kuriose vyrauja iki 1945 m. statyti individualis mediniai namai, ir ty,
kuriose vyraujanti busto forma yra butai. Pirmosios komponentés grupuojami kintamieji
reprezentuoja biisto sqlygas ir socialinj statusq. Pati komponenté sietina su miesto-kaimo
skirtimi, todél leidZia iSskirti bendriausius miestiSko ir kaimisko gyvenimo budy Lietuvoje
bruozus. Teritorijose su mediniais individualiais namais truko patogumy (vandentiekio,
Silto vandens, centrinio Sildymo, telefoninio rySio), buvo jrengtos krosnys, gyveno daugiau
gyventojy be vidurinio i§silavinimo, buvo daugiau dirbanciyjy Zemés ukyje, nedirbanciyjy.

Pazymétina, kad remiantis Hegediis ir kt. (1996) pateiktais duomenimis, pagal busty
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3 lentelé. Rodikliy grupés pagal pagrindiniy komponenciy analizés rezultatus
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Paaiskinimas. Statybos laikotarpis: iki 1919 m. — 1, 1919-1945 m. — 2, 1946-1960 m. — 3, 1961-1970 m.
—4,1971-1980 m. — 5, 1981-1990 m. — 6, 1991-2001 m. — 7. Statybos medZiaga plytos — p. Turintys > 10
ha Zemés — Z. Lenky tautybés gyventojai yra dauguma — 1. Didelé rodikliy dispersija, fragmentacija — f.

pozymius Lietuva yra viena labiausiai atsilieckan¢iy VRE Saliy, grupuotina kartu su
Albanija ir Rumunija. Be Siy poZymiy iSskirtini ir sunkiau numanomi: didesné motery
pagimdyto vaiky skaiCiaus ir gyventojy amzZiaus dispersija, aukStesnis dirbanciy vyry ir
motery santykis (mieste vyrai turéjo darbg daZniau nei moterys, kaime — atvirk$¢iai). Savo
ruoZtu teritorijoms, kuriose vyraujanti busto forma butai, budingas didesnis ekonominiy
veikly skaiCius, vyraujanti darbo forma buvo samdomi darbuotojai, daugiau gyventojy
turéjo aukstajj iSsilavinimg, vadovy bei specialisty, studenty, dirbanciyjy prekybos ir
nekilnojamojo turto sektoriuose dalis buvo didesné. Sie rezidencinés diferenciacijos
skirtumai Lietuvoje yra patys ryskiausi.

Su antrgja komponente 67(p)SSa(f)-§sA(f) labiausiai susijusiy (r > 0,29) 22-jy
kintamyjy sarasas pateikiamas 5 lenteléje. Si duomeny kryptis rySkiausiai atspindi
Seiminj ir socialinj statusq. Ji yra sietina su didZiausia lokalia rezidencine diferenciacija
deél vélyvojo sovietmecio ir posovietiniy busto statyby, su SeimiSku gyvenimo budu. PK2
geriausiai atstovauja Sie teigiama koreliacija pasizymintys ir maZziausiai su likusiomis PK
susije rodikliai: asmeny skaiCius bustuose, vidutinis nariy ir Seimy skai¢ius namy ukiuose,
susituokusiy asmeny dalis. Stipriausia neigiama koreliacija iSsiskiria, yra ,,prieSingiausi*
Siai dimensijai du rodikliai — namy ukiai be automobiliy ir vieno asmens pensininko
namy ukiai. Kitaip tariant, aktyvus gyvenimas sudétinése Seimose labiausiai kontrastuoja

su vienatve, ribotu mobilumu senatvéje. Si komponenté taip pat rodo, kad $eimy su
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4 lentelé. Rodikliai, labiausiai susij¢ su pirmaja komponente, pagal koreliacinés analizés

rezultatus
Rodiklis ID PK1 ne PKl1
Patogumai | yra krosnis BU3f_SKBU 0,80 0,02
Patogumai | néra kanalizacijos BU3c_SKBU 0,79 0,05
Patogumai | néra karsto vandens BU3d_SKBU 0,74 0,06
Biisto tipas | individualus namas BUlc_SKBU 0,72 0,08
Patogumai | néra centrinio Sildymo BU3a_SKBU 0,72 0,04
ISsimokslinimas | < vidurinj ir > 25 m. amZius SE2g_SKSB 0,70 0,10
Basto tipas | butas BUle_SKBU -0,68 0,07
Ekonominés veiklos | bendras sk. UZ6a -0,67 0,10
Sienos | mediena BU4d_SKPA 0,65 0,11
Patogumai | néra telefono BU3e_SKBU 0,65 0,10
Dirbantis | samdomas UZ1g_SKDA -0,62 0,08
Bedarbis | moteris UZle_ SKDM 0,61 0,13
ISsimokslinimas | aukStasis ir > 25 m. amZius SE2b_SKSB  -0,60 0,12
Dispersija | pagimdyty vaiky sk. OTSDb 0,59 0,08
Ekonominés veiklos | Zemés tkis (A) UZ3a_SKDA 0,59 0,09
Dirbantis | moteris UZ1u_SKDA -0,57 0,07
Profesija | LPK 1-2 UZ4a_SKDA -0,53 0,13
Dispersija | asmeny amZiaus OTSDa 0,53 0,13
Ekonominés veiklos | prekyba (G) UZ3g SKDA -0,52 0,12
Nedirbantis | studentas UZ1b_SKDA -0,52 0,10
Pastatyta | 1919-1945 m. BUS5Sb_SKPA 0,51 0,13
Ekonominé veikla ir profesija | G x LPK 1-4 UZ5b_SKDA -0,51 0,13
Bedarbis | vyras UZ1d_SKDV 0,50 0,11
Ekonominés veiklos | NT, nuoma ir kt. (K) UZ3h_SKDA -0,50 0,11
Dirbantis | dirbanc¢iy vyry ir motery santykis UZlv 0,47 0,06

vaikais dalis buvo didZiausia teritorijose, kuriose daugiau pastaty yra plytiniai ir / ar
statyti po 1981 m. Be to, pazymétini Sie sunkiau numanomi PK?2 atskleisti rodikliai:
SeimiSkumas deréjo su didesne kambariy skaiciaus, busty ploty, o vieniSa senatvé su mazZa
Seimy skaiciaus namy ukiuose dispersija.

Trecioji komponenté 4AS$-6aSs(f) isryskina gyventojy diferenciacija pagal amZiy,
Seiminj ir socialinj statusq (6 lent.). Senéjimas 1961-1970 m. plytiniuose pastatuo-
se, vyresnis motery amZius santuokos ir pirmojo gimdymo metu, aukStas profesinis
statusas ir uzZimtumo lygis, negalia (Siuo atveju intrepretuotina kaip auksStesnio SES
gyventojy gebéjimas iSsirupinti papildomy lengvaty), vieno asmens pensininko namy
ukiai labiausiai kontrastuoja su jaunyste, didesniu vaiky ir gyventojy skai¢iumi, busty
perpildymu, poromis su vaikais, 1981-1990 m. blokiniais pastatais. Zenkli su tre¢iaja
komponente sietiny rodikliy dalis yra susijusi su antraja komponente. Taciau Siuo atveju

iSskirtinas papildomas rySys su 1961-1970 m. pastatais. Be to, paZymétini Sie sunkiau
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5 lentelé. Rodikliai, labiausiai susij¢ su antraja komponente, pagal koreliacinés analizés
rezultatus

Rodiklis ID PK2 ne PK2
Vidurkis | asmeny sk. buiste OTMNe 0,49 0,08
NU sudétis | nariy sk. NU NU3b_SKNU 0,49 0,11
Turtas | NU be automobilio UZ2f SKNU -047 0,13
Vidurkis | $eimu sk. NU OTMNh 0,46 0,09
Bastai | vidutinis NU tenkanciy kambariy sk. BU2g 0,44 0,13
NU sudétis | vaiky sk. NU3a_SKNU 0,44 0,15
Bistai | NU tenkantis plotas BU2d 0,43 0,14
Vedybinis statusas | susituoke NU2a_SKSU 0,41 0,05
NU sudétis | pora su vaikais NUlg SKNU 041 0,14
Turtas | NU automobiliai > 2 UZ2e_SKNU 0,39 0,12
Sienos | plytos BU4a_SKPA 0,37 0,19
NU sudétis | vieno asm. pensininko NUlc_SKNU -0,36 0,16
Pastatyta | 1981-1990 m. BU5Sf_SKPA 0,36 0,18
Dispersija | kambariy sk. OTSDd 0,34 0,14
Vidurkis | asmeny amZiaus OTMNa -0,33 0,22
Dispersija | busty ploty OTSDc 0,33 0,16
Dispersija | $eimy sk. NU OTSDh -0,32 0,11
Pastatyta | 1991-2001 m. BU5g SKPA 0,31 0,12
AmZius | 5-14 m. DE1b_SKAS 0,30 0,15
Vedybinis statusas | negyveno santuokoje NU2c¢_SKSU  -0,29 0,16
NU sudétis | iSsituoke arba vede, bet gyvena vieni NUI1I_SKSU  -0,29 0,12
Amzius | > 65 m. DE1f_SKAS -0,29 0,21

numanomi PK3 atskleisti rodikliai: vaiky skaiCiaus dispersija (-), specialisty, dirbanciy
sveikatos apsaugos ir Svietimo sektoriuose, dalis (+).

Ketvirtoji komponenté 5(p)aSs-S(1,f) yra pirmoji, kurioje pastebima etniné dimensija.
Jos iSrySkéjimo po socialinio ir Seiminio statuso PK buvo galima tikétis atsizZvelgiant j
Timms (1975) uZsienyje atlikty tyrimy apibendrinimg. PK4 grupuoja Siuos teritorijy
rodiklius: i§ plyty (r = 0,35), 1971-1980 m. statyti (r = 0,31) namai, didesné
vaiky (5-14 m.) dalis (7 lent.). Nurodo jiems prieSingus: didesnis moters amZius pirmojo
gimdymo metu, gyventojai, mokantys > 2 kalbas, priskiriantys save lenky etninei grupei,
aukstesnio socialinio statuso (turi daugiau automobiliy, yra specialistai ar vadovai, turi
aukstajj iSsilavinimg). Si komponenté, skirtingai nei PK2, atskirai grupuoja didesnio
vaiky skaiciaus ir aukSto socialinio statuso rodiklius, todél turéty iSrySkinti potencialiai
problemiSkas teritorijas. Galima tikétis, kad i§ pirmo Zvilgsnio stebinancios rodikliy
sasajos iSrySkins stambiausig regioninio pobudzio Lietuvoje pasidalijimg — tarp Vilnijos

ir likusiy Lietuvos teritorijy.
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6 lentelé. Rodikliai, labiausiai susije su treciaja komponente, pagal koreliacinés analizés
rezultatus

Rodiklis ID PK3 ne PK3
Vidurkis | asmeny amZiaus OTMNa 0,43 0,20
Amzius | < 5m. /> 60 m. DEl1h -0,39 0,17
NU sudétis | vaiky sk. NU3a_SKNU -0,39 0,16
Pastatyta | 1981-1990 m. BUSf_SKPA  -0,36 0,18
Amzius | > 65 m. DE1f_SKAS 0,36 0,20
Amzius | pirmojo gimdymo metu DE3e 0,35 0,16
Bastai | vidutinis gyv. skai¢ius kambaryje BU2f -0,34 0,15
AmZius | 15-24 m. DElc_SKAS -0,31 0,12
NU sudétis | pora su vaikais NUlg_SKNU -0,31 0,16
Amzius | 5-14 m. DE1b_SKAS -0,31 0,15
NU sudétis | nariy sk. NU NU3b_SKNU -0,31 0,15
Neijgaliyjy sk. SEle_SKAS 0,28 0,13
Pastatyta | 1961-1970 m. BUSd_SKPA 0,28 0,16
Vedybinis statusas | moters pirmos santuokos amz. DE3d 0,27 0,13
Uzimtumas | uZimtumo lygis UZ1r_SKDA 0,27 0,15
Profesija | LPK 1-2 UZ4a_SKDA 0,27 0,19
NU sudétis | vieno asm. pensininko NUlc_SKNU 0,27 0,18
Sienos | plytos BU4a_SKPA 0,27 0,21
Dispersija | vaiky sk. NU OTSDi -0,27 0,17

7 lentelé. Rodikliai, labiausiai susije su ketvirtgja komponente, pagal koreliacinés analizés
rezultatus

Rodiklis ID PK4 ne PK4
Sienos | plytos BU4a_SKPA 0,35 0,19
AmZius | pirmojo gimdymo metu DE3e -0,33 0,16
Pastatyta | 1971-1980 m. BU5Se_SKPA 0,31 0,20
Moka kalby | 2 ir > 16 m. SE2h_SKSU  -0,30 0,17
Tautybe | lenky DE2b_SKAS -0,29 0,12
Moka kalby | > 2 ir > 16 m. SE2i_SKSU  -0,29 0,17
Vidurkis | automobiliy sk. OTMNf -0,25 0,10
Turtas | NU automobiliai > 2 UZ2e_SKNU -0,25 0,15
Profesija | LPK 1-2 UZ4a_SKDA -0,23 0,19
Vedybinis statusas | moters pirmos santuokos amz. DE3d -0,23 0,14
Pirmojo gimdymo ir santuokos amziy skirtumas DE3f -0,22 0,10
ISsimokslinimas | aukStasis ir > 25 m. SE2b_SKSB  -0,22 0,20
Gime | Baltarusijoje DE2f SKAS -0,22 0,15
AmZius | 5-14 m. DE1b_SKAS 0,22 0,17
Dispersija | automobiliy sk. OTSDf -0,22 0.09

Su penktgja komponente 5SAs(Z)S-(p)ass stipriai (r = 0,42), labiau nei su PK4, yra
susijes vienas poZymis — 1971-1980 m. statyty namy dalis: skirtingai nei PK4 atveju,
Cia sieny medZiaga néra plytos (8 lent.), t. y. pastatai mediniai arba stambiaplokstés
statybos. Pazymétini dar 2 Sig dimensija geriausiai apibudinantys, maziausiai su kitomis

komponentémis susij¢ rodikliai: 45-64 m. amZiaus gyventojai, namy ukiy, turinCiy
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daugiau nei 10 ha Zemés, dalis. Nors koreliacijy lygis néra aukstas, taciau buty galima
bandyti teigti, kad PKS iSrySkina socialine integracijq, galbiit privatizacijos ypatumus
skirtingose Lietuvos teritorijose atspindincias rezidencinés diferenciacijos poZymiy gru-
pes: 1) didesnio stabilumo, gan aiSkiai iSsiskirian¢ia: ne plytiniai 1971-1980 m. statyti
namai, 45-64 m. gyventojai, turintys > 10 ha nuosavos Zemés, gyvenantys santuokoje;
2) mazesnio stabilumo, dél kurios iSskyrimo kyla daugiau abejoniy: plytiniai, skirtingy
laikotarpiy pastatai, bustas — individualaus namo dalyje, darbingo amziaus — 2544 m.,

iSsituoke asmenys, nuomojantys bistus i§ valstybés.

8 lentelé. Rodikliai, labiausiai susije su penktaja komponente, pagal koreliacinés analizés
rezultatus

Rodiklis ID PK5 ne PK5
Pastatyta | 1971-1980 m. BUS5e_SKPA 0,42 0,18
Amzius | 45-64 m. DEle_SKAS 0,27 0,11
Sienos | plytos BU4a_SKPA -0,23 0,22
Turtas | > 10 ha Zemés UZ2h_SKNU 0,22 0,13
Pastatyta | 1946-1960 m. BU5c_SKPA  -0,22 0,15
AmZius | 25-44 m. DE1d_SKAS -0,22 0,18
NU sudétis | pagyvenusios poros NU1k_SKNU 0,21 0,19
Basto tipas | individualaus namo dalis BU1d_SKBU -0,21 0,17
Vedybinis statusas | iSsituoke NU2b_SKSU -0,20 0,15
Pastatyta | 1919-1945 m. BUSb_SKPA  -0,20 0,19
Pastatyta | 1991-2001 m. BU5g_SKPA  -0,19 0,14

Remiantis Sestgja komponente saS(1)-64AS(2)3(f) pirmasis svarbiausiy grupuotiny
kintamyjy derinys yra: 1971-1980 m. pastatai, vyresni nei 25 m. gyventojai su viduriniu
iSsilavinimu, pajamy Saltinis — paSalpa arba iSlaikomas Seimos nario. Kiti poZymiai:
didesnis gyventojy skai¢ius kambaryje, moka dvi kalbas, lenky tautybé (9 lent.). Siems
poZymiams labiausiai prieSingi, silpniau iSreik$ti nei pirmosios grupés: turi > 10 ha
Zzemes, 1981-1990 m. bei 1961-1970 m. pastatai. AtsizZvelgiant j kintamyjy derinio
sudétj, SeStoji komponenté, kaip ir ketvirtoji, turéty iSrySkinti problemiskas teritorijas, tik
Siuo atveju poZymiy derinys yra kitoks — iSsiskiria Zemo, o ne aukSto SES teritorijos su
lenky tautybés gyventojais. Vis délto paZymétina, kad kiekvieng tolimesn¢ komponente
apraSyti yra vis sunkiau ir ja kaip tiesing daugdara iS dalies atstojanciy konkreciy kintamyjy
nebelieka. Pavyzdziui, su PK6 stipriausiai koreliuojan¢io kintamojo — 1971-1980 m.
pastatai — koreliacijos koeficientas yra -0,3 (su likusiomis vidutiniskai 0,2), o tolimesnio —

1981-1990 m. pastatai — pastebimai silpnesnis 0,23 (su likusiomis 0,21). Dél Sios
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prieZasties didéja interpretacijy daugiaprasmiSkumas ir tolimesnés komponentés toliau

neaprasinéjamos.

9 lentelé. Rodikliai, labiausiai susij¢ su SeStaja komponente, pagal koreliacinés analizés
rezultatus

Rodiklis ID PK6 ne PK6
Pastatyta | 1971-1980 m. BUSe_SKPA  -0,30 0,20
Pastatyta | 1981-1990 m. BU5f_SKPA 0,23 0,21
ISsimokslinimas | vidurinis iSsilavinimas ir > 25 m. SE2f SKSB -0,20 0,12
Bstai | vidutinis gyv. skai¢ius kambaryje BU2f -0,20 0,18
Moka kalby | =2 ir > 16 m. SE2h_SKSU  -0,20 0,19
Pastatyta | 1961-1970 m. BU5Sd_SKPA 0,19 0,18
Turtas | > 10 ha Zemes UZ2h_SKNU 0,17 0,14
Tautybé | lenky DE2b_SKAS -0,17 0,14
Gime | Baltarusijoje DE2f SKAS -0,16 0,16

Pajamos | paSalpa ar iSlaikomas Seimos ir bedarbis ~ UZ2c_SKAS -0,16 0,11

Atlikta analizeé iSrySkino riboty ekonominiy galimybiy masinés emigracijos dar nepa-
tyrusios posovietinés visuomenés bruozus. Jie neprimena budingy Vakary visuomenéms,
taciau galima rasti tam tikry paraleliy su Weclawowicz (1979) nustatytais Lenkijoje. Pati
rySkiausia skirtis (PK1) — tarp salygy dar ikisovietiniu laikotarpiu statyty mediniy namy
ir daugiabuciy teritorijose. Kita pagal rySkuma skirtis (PK2) — posovietinio peré¢jimo ,,lai-
meétojy*, gyvenanciy sudétinése Seimose, dideliuose naujuose individualiuose namuose,
namy ukiy turinciy keleta automobiliy ir vieniSy, automobiliy neturinCiy pensinio amZiaus
gyventojy. Trecioji skirtis (PK3) — tarp komfortabiliai gyvenanciy vyresnio amZiaus,
auksto SES, sovietmeciu visuomenéje jsitvirtinusiy gyventojy ir jauny Seimy, iki nepri-
klausomybés (1981-1990 m.) statytuose perpildytuose bustuose. Ketvirtoji — Lietuvoje
auksciausio geografinio lygmens, todél ne iS karto lengvai interpretuojama, skirtis (PK4)
tarp teritorijy, kuriose yra daugiau lenky tautybés gyventojy, daugiau nuosavy automobi-
liy bei didesné jy skaiciaus dispersija ir likusiyjy, kurios nuo ,,lenkiSky‘ skiriasi didZiausia
plytiniy ir 1971-1980 m. pastaty gausa bei didesniu vaiky skai¢iumi. Penktoji skirtis
(PKS5), tikétina, atspindi socialinés integracijos (anemijos pagal E. Durkheima) laipsnj ir
drauge privatizacijos ypatumus skirtingose Lietuvos teritorijose.

ISskirty PK interpretavimg palengvina, rezultatus su konkreciomis teritorijomis
susieja transformuoty originaliy stebéjimy ir atskiras PK geriausiai atstovaujanciy rodikliy

kartografavimas (Janson, 1980). Tai atlickama tolimesniame poskyryje.
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3.1.2. Rezidencinés diferenciacijos dimensijy erdviné sklaida

Siekiant analizuoti kiekvienos i§ pagrindiniy komponenciy erdvinés sklaidos ypa-
tumus buvo kartografuoti transformuoti originaliis stebéjimai (angl. pca scores), taip
pat vieno pasirinkto poZymio, labiausiai koreliuojancio su analizuojama komponente ir
maZziausiai susijusio su likusiomis, erdviné sklaida.

Kaip minéta ankstesniame poskyryje (57 psl.), pirmosios komponentés grupuojami
kintamieji reprezentuoja busto salygas ir socialinj statusa. Didziausios pirmosios kom-
ponentés reikSmeés (2(a) pav.) yra daugiabuciais apstatytose miesty dalyse, Klaipédos ir
Visagino miestuose. MaZiausios — ten, kur individualiy namy be patogumy yra daugiausia,
tai yra nuosaliausiose Pietryciy Lietuvos ir Zemaitijos dalyse. Tarpinés reik§més — Vidurio
Lietuvos, UZznemunés, Klaipédos krasto dalyse. Bendrai iSsidéstymui yra budingas
koncentriSkumas. Geriausiai §ig komponente atspindintis vienas kintamasis yra buty dalis
teritorijoje palyginti su visais bustais (2(b) pav.). Busty be patogumy rySys su pirmaja
komponente yra Siek tiek stipresnis, taciau jy paplitimas yra mazesnis nei daugiabuciy,
todel kaip biuidingiausias vienas kintamasis pasirinktas pirmasis.

Antrosios komponentés (SeimiSkumo) transformuoty originaliy stebéjimy Zeméla-
pis (3(a) pav.) geriausiai iSrySkina priemiestines didZiyjy miesty dalis. Pacios didZiausios
antrosios komponentés reik§Smeés yra greta didZiyjy miesty esanciose senitinijose. MaZiau-
sios — PietryCiy Lietuvoje. Geriausiai Sig komponente¢ atspindintis vienas kintamasis yra
gyventojy skaicius buste (3(b) pav.). Jo reik§meés yra maZiausios Ryty Lietuvoje (< 2,3), o
didZiausios — priemiesciuose ir dalyje Zemaitijos bei UZnemunés (> 3). Bendri iSsidés-
tymo bruoZai yra koncentracija aplink didZiuosius miestus, taip pat reik§miy maz¢jimas
pietryCiy kryptimi.

Trecioji komponenté iSrySkina teritorijas, kuriose vyksta spartus gyventojy sené-
jimas, aukstesnis jy SES (4(a) pav.). Cia pensinio amZiaus gyventojy daugiausia, o
vaiky (iki 5 m. amZiaus) gimé maZiausiai. Tai buvo budingiausia periferinéms Ryty
Lietuvos teritorijoms, taip pat senesnéms didZiyjy miesty — Vilniaus ir Kauno — dalims.
PrieSingos tendencijos biidingos Zenkliai daliai Vilniaus krasto, Zemaitijos senifinijy.
Siag komponente geriausiai atstovaujantis vienas rodiklis yra vaiky iki 5 m. ir vyresniy

nei 65 m. gyventojy santykis (4(b) pav.). Vis délto jo rySys su treCigja komponente
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(b) Stipriai susijes poZymis — vidutinis gyventojy skaicius bustuose

3 pav. Antrosios komponentés erdviné sklaida
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yra silpnas (r = 0,39) ir erdviné sklaida pastebimai skiriasi nuo transformuoty originaliy
stebéjimy Zemélapio (4(a) pav.).

Ketvirtoji komponenté iSrySkina Sias labiausiai tarpusavyje besiskiriancias teritori-
jas: Klaipédos krasto, Uznemunés, Siaurinés Siauliy apskrities dalies vs buvusio Vilniaus
kraSto (5(a) pav.). Atskiras budingiausias Sios komponentés rodiklis yra lenky tautybés
Lietuvos piliec¢iy dalis (5(b) pav.). Jo koreliacija su PK4 yra santykinai silpna ir erdviné
sklaida pastebimai skiriasi nuo transformuoty originaliy stebéjimy Zemélapio.

Penktosios (6 pav.) ir Sestosios (7 pav.) komponenciy svoriy erdviné sklaida yra
panasi ir pasiZymi anksciau analizuotoms komponentéms nebudingais bruozais: mazy
reikSmiy arealai — dalies miesty periferijose, taip pat PietryCiy Lietuvoje, buvusiame Klai-
pédos kraste ir Naujosios Akmenés—Siauliy—PanevéZio ruoze; nuoSaliausiose Lietuvos
senitunijose aplink Uteng—Kupiskij, Ariogala, Skuodag—Kretingg. Esminiai skirtumai tarp
PKS5 ir PK6 didZiuosiuose miestuose yra susije su 1971-1980 m. pastaty dalies rodikliu.
Jie rySkiausi Vilniaus miesto dalyse. PKS5 didZiausios reikSmeés yra senesniuose blokiniy
namy kvartaluose, o PK6 — naujesniuose.

Vertinant atskirai, vien demografiniu aspektu, PK1 iSrySkino skirtj tarp vyresniy
nei 65 m. (+) ir 25-44 m. (-) amZiaus gyventojy. Tai yra, daugiau dirbanciyjy gyveno
daugiabuciuose, o pensininky — kaime. PK2 — tarp vaiky (5-14 m.) (+4) ir vyresniy
nei 65 m. (-) amZiaus gyventojy. PasiturinCiai gyvenantys priemiesCiuose ar naujesnés
statybos bustuose Vakary Lietuvoje augino daugiau vaiky. PK3 — jaunimo (5-24 m.) (-)
ir vyresniy nei 65 m. gyventojy (+). Jaunimas buvo susitelkes Zemaitijos, Vilniaus krasto
dalyse, Vilniaus miesto FabijoniSkiy ir PaSilaiCiy seniunijose. PKS — tarp 45-64 m. (+)
ir 25-44 m. (-) amZiaus gyventojy. Darbingiausio amZiaus gyventojai buvo susitelke
didZiyjy miesty centruose, buvusiy Vilniaus ir Klaipédos krasty teritorijose, Siaurinéje
Siauliy apskrities dalyje. Dvi komponentés, maZiausiai susijusios su amZiaus rodikliais,
yra PK4 ir PK6 (10 lent.). Tolesniame poskyryje atskirai nagrin€jami stipriausi — skirtingy
komponenciy ir biisty pastatymo mety sarysiai, o greta palyginimui pateikiamos ir amZiaus

grupes.
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(b) Stipriai susijgs poZymis — vaiky iki 5 m. ir vyresniy nei 60 m. gyventojy santykis

4 pav. TrecCiosios komponentés erdvine sklaida
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5 pav. Ketvirtosios komponentés erdviné sklaida
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6 pav. Penktosios komponentés transformuoty originaliy stebéjimy erdviné sklaida
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7 pav. Sestosios komponentés transformuoty originaliy stebéjimy erdviné sklaida
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3.1.3. Pastaty erdviné sklaida pagal pastatymo metus

PaZymeétina, kad kiekvienai i§ komponenciy yra budingi nevienodo stiprumo sary-
Siai su skirtingy laikotarpiy pastatais (10 lent.). Pirmosios komponentés (PK1) stipriausias
su seniausiais (iki 1960 m.), mediniais. PK2 — statytais po 1981 m., plytiniais; PK3 —
teigiamas su statytais 1961-1970 m., neigiamas su 1981-1990 m. statybos; PK4, PKS5
ir PK6 — su statytais 1971-1980 m. ir, atskirai, PK4 — su plytiniais, PK5 — su statytais
ne 1919-1960 m. ir ne plytiniais, PK6 — neigiamas, o teigiamas su statytais 1981-1990 m.
ir 1961-1970 m. Bendra tai, kad kiekviena vis maZiau ryski rezidencinés diferenciacijos
dimensija stipriausiai siejasi su vis naujesnio laikotarpio pastatais. ISimtis yra PK2 —
iSrySkinanti esminj ekonomikos raidos, kartu ir rezidencinés diferenciacijos laZj: biusto
statybos periferinése teritorijose baigési, o miestuose ir priemiesCiuose bent bendrasis
naujy pastaty skaicius (ne busty apskritai) iSliko maZzai pakites palyginti su ankstesniais

deSimtmeciais (8 pav.). Toliau atskirai nagrinéjama skirtingy laikotarpiy pastaty erdviné

sklaida.
25
20
15
M Miestai

10 | Kitos ter.

5

1

1919-1945 1961-1970 1981-1990
<1919 1946-1960 1971-1980 1991-2000

8 pav. Pastaty pasiskirstymas pagal pastatymo metus

Nepriklausomybés laikotarpio pastatai (rodiklis labiausiai susijes su PK2, 9 pav.)
sukoncentruoti MaZeikiy, Siauriniuose Vilniaus ir Kauno priemiesc¢iuose bei vieninteliame
Lietuvoje naujame to laikotarpio daugiabuciy mikrorajone — Pilaitéje. Jy dalis ¢ia didesné
nei 32 %.

Vélyvojo sovietmecio pastaty erdviné sklaida (10 pav.) stipriai skiriasi nuo nepri-
klausomybés laikotarpio. Sis rodiklis yra labiausiai susijes su PK2 ir PK3. Vélyvojo

sovietmecio laikotarpiui priklauso dauguma (> 75 %) Vilniaus JustiniSkiy, PaSilaiciy, Fabi-
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10 lentelé. Pagrindiniy komponenciy sarysis su pastaty ir gyventojy amZiaus rodikliais
pagal koreliacinés analizés rezultatus

Rodiklis PK1 PK2 PK3 PK4 PK5 PK6
Patogumai | yra krosnis 0,80 0,01 -0,06 0,03 0,01 0
Sienos | plytos -0,08 0,37 0227 035 -023 0,02
Sienos | mediena 0,65 -0,17 -0,02 -0,17 -0,10 -0,06
Pastatyta | iki 1919 m. 045 -0,11 -0,02 -0,08 -0,12 -0,04

Pastatyta | 1919-1945 m. 0,51 -0,17 0,02 -0,16 -0,20 -0,10
Pastatyta | 1946-1960 m. 0,43 -0,08 0,13 -0,06 -0,22 -0,02
Pastatyta | 1961-1970 m. 0,26 -0,06 0,28 0,17 -0,12 0,19
Pastatyta | 1971-1980 m. 0,06 0,08 0,14 031 042 -0,30
Pastatyta | 1981-1990 m. -0,11 0,36 -0,36 -0,12 0,09 0,23
Pastatyta | 1991-2001 m. 0,17 0,31 0 -0,08 -0,19 -0,14

AmZius | 04 m. 0,10 0,06 -0,15 0,17 -0,05 -0,10
AmZius | 5-14 m. 0,10 030 -0,31 0,22 -0,09 -0,06
Amzius | 15-24 m. -0,26 0,22 -0,31 -0,03 -0,03 -0,04
AmZius | 25-44 m. -0,40 0,19 -0,14 0,04 -0,22 -0,15
AmZius | 45-64 m. -0,07 -0,13 0,20 -0,13 0,27 0,02
AmZius | > 65 m. 043 -0,29 0,36 -0,07 0,04 0,16

AmzZius | <5m./>60m. -0,25 0,26 -0,39 0,11 -0,08 -0,13

joniSkiy mikrorajony ir Visagino miesto pastaty, taip pat didelé dalis (apie 60 %) Elektrény
miesto, Silainiy ir Seskinés mikrorajony pastaty. Kauno miesta supanciose Lapiy, Eiguliy
ir Neveroniy seniunijose Sio laikotarpio pastaty dalis taip pat didelé, vidutiniSkai 45 %. Ap-
skritai 1981-1990 m. pastaty yra daugiau centrinéje Lietuvoje — Kédainiy—Kauno ruoze.
Iskirtinése periferinése teritorijose — Sal¢ininkuose, DidZiasalyje — $io laikotarpio pastaty
yra 35 %. Be to, aplink Vilniy vélyvuoju sovietmeciu daugiausiai pastaty buvo pastatyta
pietine kryptimi — ¢ia formavosi lenky tautybés gyventojy dominuojamos, darbininkiSkos
teritorijos su jaunesniais gyventojais. Pagaliau, daugiau pastaty nei likusiose teritorijose
Siuo laikotarpiu buvo statyta Vidurio—Siaurés Lietuvoje.

Regioniné 1971-1980 m. pastaty erdviné sklaida (11 pav.) stipriai siejasi su
gamtiniu pamatu, Zemés ukio reikmeémis. MaZiausiai statyta vietovése su kalvotu reljefu ir
Pietry¢iy Lietuvoje, o daugiausia — nemiSkingose UZnemunés teritorijose. 1971-1980 m.
pastaty rodiklis stipriai koreliuoja su PKS, o silpniau ir su PK4 ir PK6. Vilniaus mieste Siuo
laikotarpiu pastatyta dalis VirSuliSkiy ir KaroliniSkiy pastaty (> 3/4), o Kaune — Eiguliy
mikrorajono (45 %). 1971-1980 m. laikotarpiui taip pat priklauso didelé Klaipédos miesto
pastaty dalis (30 %). IS nuoSalesniy teritorijy iSsiskiria Ruklos seniunija, kurioje Siuo
laikotarpiu pastatyta 55 %, taip pat KaiSiadoriy apylinkés senitunija — 46 % pastaty.
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1971-1980 PASTATAI (%)
[Jo-12

[J12-19
[ 19-27

11 pav. 1971-1980 m. pastaty erdviné sklaida (%)

1961-1970 m. pastatai (12 pav.) labiausiai susij¢ su socialinio statuso dimen-
sija reprezentuojan¢iomis PK1 ir PK2. Maziausia jy dalis Ryty Lietuvoje, Klaipédos
kraste, o didziausia — Zirmﬁnq (53 %), Lazdyny, Vilkpédés, Dainavos ir Griciupio seniu-
nijose (apie 40 %). Periferijoje Sio laikotarpio pastaty daugiausia Pakruojo—Joniskélio,
Vilkaviskio—Alytaus ruozuose, Zalgirio, Kuliy, VéZzaiciy senitnijose.

Pokario pastaty (13 pav.) daugiausia yra nuoSaliose, tuo laikotarpiu plétotose, taciau
véliau reik§més netekusiose teritorijose. Tai yra atskiri arealai Zemaitijoje (Kur§ény—
Raseiniy—Kédainiy) ir Piety Lietuvoje (Kalvarijos—Lazdijy—ZieZmariy). Atskiros senifini-
jos su didiausia $io laikotarpio pastaty dalimi: Zemaitijoje — Varniy, UZvencio, Tyruliy;
Piety Lietuvoje — Kudirkos Naumiescio, Kruonio, Jiezno, Liudvinavo, Teizény, SventeZe-
rio, PivaSiuny, Rudiskiy Kapciamiescio, Kalesninky. MaZiausiai Sio laikotarpio pastaty
— aplink didZiuosius miestus, naujose jy dalyse, Klaipédos kraste. Sis rodiklis pasiZymi
stipria teigiama koreliacija su PK1 ir silpnesne neigiama su PKS5.

Tarpukario pastatai (14 pav.) vyrauja kalvotoje Ryty Lietuvoje ir Zemaiciy auks-

tumoje. Taip pat — centriné¢je Kauno miesto dalyje. Prieskarinio laikotarpio (15 pav.)
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13 pav. 1946-1960 m. pastaty erdviné sklaida (%)
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15 pav. Iki 1919 m. statyty pastaty erdviné sklaida (%)
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pastaty maZziausia iSlike Piety ir Vidurio Lietuvoje, daugiausia buvo pastatyta ir iSliko
Klaipédos kraSte, didZiyjy miesty centruose. Seniausiy pastaty rodikliai stipriausiai

koreliuoja su PK1.

3.2. Rezidencinés diferenciacijos kaita didZiuosiuose miestuose

SuraS§ymy duomenimis nesiremianciy tyrimy iSvadose teigiama, kad gyventojy seg-
regacijos laipsnis Lietuvos miestuose yra mazas, situacija yra stabili (Krupickaite, 2014;
Zilys, 2013). Siame skyriuje demonstruojama, kaip keitési skirtingo SES gyventojy jvai-
rove, pasiskirstymo tolygumas ir koncentracija skirtingose miesty dalyse 2001 ir 2011 m.
GrindZiama, kad esamai situacijai apibudinti labiau tikty ne stabilumo, o stacionarumo api-
bréZimas. Stacionaria laikoma tokia buklé, kada be papildomy sanaudy dar kurj laika yra
jmanoma eksploatuoti esamg gyvenamajj fonda. Vis délto pereiti j kitg bukle — sutvarkyty
kiemy, didesnio Siluminio efektyvumo pastaty ir patogiau perplanuoty busty — reikéty tiek
finansiniy iStekliy ir visuomenés sgmoningumo, kiek per 25 m. nepriklausomybés metus
nebuvo pademonstruota.

Palyginti su iSsivysCiusiomis Salimis, i§skirtinai dominuojantys, menkai tvarkomi,
adaptuojant Vakary socialinio busto projektus statyti daugiabudiai neatitinka Siandienos
poreikiy. Po privatizacijos suprekinus beveik visa busto sektoriy, decentralizavus dau-
giabuciy prieziurg (Aidukaite, 2014) situacija tapo nevaldoma. Ja apsunkina tai, kad
daugiabuciuose greta gyvena skirtingo SES gyventojai, kuriy vienintelis aiSkus bendras
bruozas yra pragyvenimui daugiabuciuose pakankamos pajamos: pensininkai, Zemo
statuso darbuotojai ir maZiau uzdirbantys specialistai (angl. professionals). Siy skirtingo
SES grupiy interesai labai jvairus ir rasti kiekvienai priimtinus sprendimus — sudétinga.
Papildomai situacija problemina tai, kad riboti iStekliai yra i§sklaidomi. Pirma, dalis
pasiturinCiy senbuviy iSsikélé j priemiesCius. Antra, naujai j miestus atvyke gyventojai
ar senbuviy vaikai paskolas bustams geriausiomis sglygomis gauna tik naujos statybos
namuose. Kartu pazymétina, kad vis délto situacija Lietuvos miestuose palanki dél to, kad

néra rySkios etinés segregacijos kaip, pavyzdziui, Taline (Tammaru, Kéhrik ir kt., 2015).
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3.2.1. Bendroji socialiné jvairové miesty dalyse

Geriausiai svarbiausius bendrus gyventojy bruozus ir jy kaitg 2001-2011 m. di-
dziuosiuose Lietuvos miestuose atspindi skirtingo SES teritorijy dalies kaita. Remiantis
Lietuvos profesijy klasifikatoriumi ir MTD duomenimis buvo apskaiciuota, kaip keitési
socialiné jvairové miesty teritorijose, kuriose gyvena vidutiniSkai 1 100 gyventojy. Toks
dydis reiSkia, kad senitinijos yra dalijamos j vidutiniSkai 30 daliy.

RySkiausias Vilniaus, Kauno ir Klaipédos miesty bruozas — dél i§ sovietmecio
paveldétos profesinés strukturos ir aukSto nedarbo lygio suraSymy metu didZioji ekono-
miSkai aktyviy gyventojy dalis buvo Zemo SES, ir tai atsispindéjo ir atskirose miesty
teritorijose (16 pav.). Kitas svarbus bruoZas — dél daugiabuciy dominavimo bendrame
busto fonde tose paciose laiptinése gyveno Zemo ir aukSto SES gyventojai. Dél to Sias
teritorijas jvardysime kaip poliarizuotas, arba dvipoles.

Lietuvoje sparciai keiciantis profesinei strukturai, augant dalies gyventojy paja-
moms, kartu didéjant ir turtinei nelygybei 2011 m. Vilniuje atsirado Zenkli teritorijy,
kuriose vyrauja auksto SES gyventojai, dalis. Tuo paciu metu sparciausiai maz¢jo Zemo
SES gyventojy teritorijy. PrieSingai, nei buty galima tikétis, poliarizuoty teritorijy dalis

ne mazéjo, o dide€jo.

Vilnius Kaunas ' ~ Klaipéda
500
400
300 Vi
A
200 7 ~P
11
100 / /
o’
0 % % /% /% 2 /8
2001 2011 2001 2011 2001 2011

Paaiskinimas. Statusas: auk$tas — A, Zemas — Z, dvipolis — P. Kai LPK1-2 > 50% — A, kai LPK5-9 ir BED
> 50% — Z, kai LPK1-2 < 50%, LPK5-9 ir BED 25-50%, LPK3—4 <25% (pagal Marcinczak ir kt., 2015)

16 pav. EkonomiSkai aktyviy gyventojy socialiné jvairové Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje
pagal senitinijy dalims priskirtg statusg
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Kaip vyko pokyciai, geriau leidZia atskleisti bendriausio erdvinio pobudZio — trijy
atskiry miesty daliy — analizé (11 lent.). Patys didZiausi skirtingo SES teritorijy skaiciaus
poky¢iai vyko centrinése miesty dalyse. Jos po 1990 m. neteko didZiausios gyventojy da-
lies. Dél menko miesto vystymosi tarpukaryje, industrinio vystymo pobudZio sovietmeciu
centrinéje Vilniaus dalyje 2001 m. buvo maziau SES teritorijy nei Kauno. 2011 m. jy dar
labiau sumazéjo. Tai lémé, kad darbingi miesto gyventojai susikoncentravo daugiabuciy
SES teritorijose bene labiausiai i§ visy Europos sostiniy. Kaune ir Klaipédoje SES
teritorijy miesty centruose sumazéjo drastiSkai — atitinkamai 2,3 ir 2,5 karto. Tai rodo,
kad ne sostinés gyventojai po sovietmecio nepajégeé atnaujinti seniausiy miesto daliy.

MaZesni santykiniai SES teritorijy skaiCiaus pokyciai buvo budingi daugiabuciais
apstatytoms ir iSorinéms miesty dalims. SES teritorijy skaicius stabiliausias buvo Vilniaus
daugiabuciy dalyje. Dél pakankamai intensyviy naujy statyby ir naujai atsikélusiy gyven-
tojy skaiCius netgi Siek tiek padidéjo. Kaune mazéjimas buvo 25 %, Klaipédoje — 22 %.
ISorinés Vilniaus ir Kauno miesty dalys, vertinant SES teritorijy skaiciy, buvo dar stabi-
lesnés. Klaipédoje vyko Zenklus jy skaiCiaus augimas — dvigubas didéjimas.

11 lentelé. Gyventojy socialiné jvairové miesty dalyse pagal senitunijy dalims priskirta
statusa

S| . Vilnius Kaunas Klaipéda
© | Miesto dalis < < <

= AlZ|P|A|Z|P|A]Z]|P
— |Centras 19 26 25/ 5 40 28| - 26 6
8 |Daugiabugiai | 10 187 138/ 3 187 27 | - 128 5
N l13orine 7 65 141 78 4| - 9 2
— |Centras 29 4 15|11 7 13| 1 4 8
S |Daugiabuciai |68 99 163/ 3 98 61| - 97 6
N lIgorine 33 38 18/ 9 45 20| 5 14 3

PaaiSkinimas. Statusas: aukstas — A, Zemas — Z, dvipolis — P. Kai LPK1-2 > 50 % — A, kai LPK5-9 ir BED
> 50 % — Z, kai LPK1-2 < 50 %, LPK5-9 ir BED 25-50 %, LPK3—4 <25 % (pagal Marcinczak ir kt., 2015)

Zemo SES teritorijy spar¢iausiai maZéjo miesty centruose ir iSorinése dalyse. Cen-
truose Zemo SES teritorijy sumaZéjo 6 kartus, Kauno ir Vilniaus iSorinése dalyse — 40 %.
Tik Klaipédos iSoringje dalyje padidéjo Zemo SES teritorijy. Tai buty galima aiSkinti tuo,
kad j Sio miesto priemiesCius daZniau kélési ne tik vadovai ir specialistai. Tg patvirtina
tolimesni segregacijos analizés rezultatai (18 pav.), rodantys, kad iSorinéje Klaipédos

miesto dalyje padidéjo paslaugy (visy pirma prekybos) sektoriaus darbuotojy pasiskirs-
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tymo tolygumas. Vis délto pats didZiausias absoliutus Zemo SES teritorijy skaiciaus
pokytis buvo daugiabuciais apstatytose miesty dalyse. Jose maz¢jant Zemo SES teritorijy
daugéjo poliarizuoty. Vilniaus atveju nuo 2011 m. jos yra vyraujancios. Kauno atveju jy
daugéja sparciausiai Lietuvoje ir skai¢ius tampa panasus j Zemo SES teritorijy. Klaipédoje
situacija yra nekintanti ir vyrauja Zemo SES teritorijos.

Auksto SES teritorijy 2001 m. Kaune buvo tik 9, o Klaipédoje apskritai nebuvo.
Tik Vilniuje jy dalis tuo laikotarpiu jau buvo pastebimesné. Nuo 2001 m. aukSto SES
teritorijy Vilniuje sparciausiai daugéjo daugiabuciais apstatytose miesty dalyse (7 kartus),
maZziau iSorin€je — 4,7 karto, o maZiausiai centringje — 60 %. Kauno miesto centrinéje
dalyje daugéjo 2 kartus, o iSorinéje nuo 1 teritorijos padaugéjo iki 9. Santykinis pokytis
yra didelis, taciau taikyta miesto daliy skyrimo metodika ir mazas absoliutaus pokycio
dydis skatina pokytj vertinti atsargiai. Tas pats pasakytina ir apie Klaipéda, kur 2011 m.
iSorinéje miesto dalyje atsirado 5 aukSto SES teritorijos.

Analizés rezultatai leidZia geriau suprasti, kaip spar¢iomis posovietinés transforma-
cijos salygomis — vykstant komercializacijai ir gentrifikacijai, suburbanizacijai — keitési
gyventojy profesinis statusas atskirose miesty dalyse. Analizé taip pat iSrySkina, koks
svarbus vaidmuo trijy Lietuvos didZiyjy miesty atveju tenka daugiabuciais apstatytoms

dalims, i$skirtinai augancig sostinés svarba.

3.2.2. Skirtingo socialinio statuso gyventoju pasiskirstymo tolygumas

Palyginti su VRE sostinémis, Vilnius iSsiskiria didele daugiabuciy, maziausia vidu-
tinio SES ir didZiausia poliarizuoty teritorijy dalimi (Marcinczak, Tammaru ir kt., 2015).
Daugiabuciy mikrorajonai atlieka svarby vaidmenj uZtikrinant didelj gyventojy pasiskirs-
tymo tolyguma miesto lygmeniu (Valatka ir kt., 2015). Daugiabuciuose vykstant intensy-
viam sen€jimui, ir toliau, kaip ir sovietmeciu, gyvena skirtingo SES gyventojai. Nepaisant
Svelninancio daugiabuciy poveikio 2001-2011 m. erdvinis atstumas tarp Zemiausio ir
aukSciausio statuso SES grupiy Vilniuje sparciai didéjo. Pagal 12 Europos sostiniy
lyginamojo tyrimo duomenis (Tammaru, Marcinczak ir kt., 2015), didesnis augimas buvo
trijuose miestuose — Taline, Madride ir Stokholme. Palyginti su Talinu, didesnj stabiluma

lémé geresné maZzumy integracija ir maZesné daugiau uzdirbanciy auksto SES grupés
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atstovy dalis, su Madridu — situacija darbo rinkoje, su Stokholmu — tai, kad Lietuvoje
esminiai mokesciy sistemos ir busto rinkos poky¢iai jvyko dar iki 2001 m.

Palyginti su Talinu, Vilniuje rusy tautinés mazumos integracija yra Zymiai geres-
né, nes dauguma rusy imigranty j Lietuva yra atvyke anksCiau ir yra auksStesnio SES.
Be to, daugiabuciy mikrorajonai Vilniuje buvo subtiliau suplanuoti, jy yra daugiau ir
visi nedideli — vidutiniSkai po 30 tukst. gyventojy. Labiau iSsiskiria vienintelis mikro-
rajonas — Naujininkai, taciau ir jis yra strategiskai svarbioje miesto dalyje, jame maZiau
stambiaplok$¢iy namy. Taip pat paZymétinas maZesnis ekonomikos sutelkimas sostinéje
bei didele Zemo SES gyventojy emigracija Lietuvos atveju. Situacija Taline stipriai
skiriasi — rusakalbiy segregacijos lygis Taline siekia 80 % (Tammaru, Kéhrik ir kt., 2015),
dauguma jy yra Zemo SES, daugiabuciy mikrorajonai stambus, o mieste gyvena 30 %
Salies gyventojy (Vilniuje — 18 %). Be to, Talinas palaiko stiprius darbo rinkos rySius su
Helsinkiu, ir tai, anksciau nei Lietuvoje, paskatino spartesnj gerai uZdirbanciy specialisty
profesinio sluoksnio, kartu ir kontrasty augimag bei neZymig emigracija is Salies.

Palyginti su Madridu (Leal ir Sorando, 2015), paZymétina labai skirtinga darbo
rinkos situacija. Vilniuje 2001-2011 m. vyko didZiausias specialisty SES grupés augimas
tarp visy lyginty sostiniy — 46 %. AukSto SES darbuotojai tiesiog uzémé centring miesto
dalj, apsigyveno naujy daugiabuciy kvartaluose. Kitas bruozas — vidutinio SES darbuotojy
skaiCius Vilniuje kito mazai, o nedarbo lygis mazéjo 6 %. Be to, Lietuvoje po 2008 m.
krizés laikinai sumaZéjus daugiausiai uzdirbanciyjy atlyginimams Gini indekso, matuo-
jancio ekonoming nelygybe, reikSmé 2011 m. pirma karta po nepriklausomybés atkiirimo
tapo maZesné nei Ispanijoje (33 vs 34). Madride 2001-2011 m. sparciai augo vidutinio
SES grupiy atstovy (jy dalis Vilniuje yra iSskirtinai maza), taip pat 150 % padaugéjo
bedarbiy (nuo 340 iki 833 tukst.).

Lygindami Vilniy su Stokholmu pastebime, kad Vilniuje néra imigranty iS tre-
¢iojo pasaulio Saliy, po 2001 m. nevyko liberalizacija — Stokholme Zenkliai buvo
sumaZintas pajamy mokestis, dél to labiausiai iSaugo daugiausiai uzZdirbanc¢iy gyventojy
pajamos (Andersson ir Kahrik, 2015). Be to, busto rinka pasibaigus privatizacijai ir esant
mazoms daugumos gyventojy pajamoms Vilniuje, palyginti su investuotojams patraukliu

Stokholmu, buvo maziau kaiti.
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Paaiskinimas. Ekonomiskai aktyvils gyventojai: vadovai — VAD, specialistai — SPE, technikai ir jaunesnieji
specialistai — JSP, jaunesnieji tarnautojai — JTA, paslaugy sektoriaus darbuotojai ir pardavéjai — PAS,
kvalifikuoti darbininkai ir amatininkai — AMA, masiny operatoriai ir surinkéjai — MAS, nekvalifikuoti
darbuotojai — NEK, bedarbiai — BED.

17 pav. Profesiniy grupiy ir bedarbiy pasiskirstymo tolygumas Vilniuje pagal nepanasumo
indekso (ID) reikSmes ir Kauno bei Klaipédos miesty skirtumai

Lyginant Lietuvos miestus tarpusavyje (17 pav.) matyti, kad 2001 m. profesiniy
grupiy pasiskirstymo tolygumo skirtumai Vilniuje ir Kaune buvo minimaltus. Vilniuje
amatininkai ir maSiny operatoriai gyveno Siek tiek labiau erdviskai atsiskyr¢ nuo auksto
SES grupiy. Klaipédoje Zemo SES grupés buvo gerokai maziau atsiskyrusios nuo
specialisty nei Vilniuje. 2011 m. skirtumai tarp Vilniaus ir kity dviejy miesty augo.
Pazymeétina, kad jie tapo ryskus tik tarp auksto ir Zemo SES grupiy. Klaipédoje iSrySkéjo
mazesnis specialisty atsiskyrimas nuo kity SES grupiy. Jie gyveno Salia maSiny operatoriy
ir nekvalifikuoty darbuotojy daugiau nei Vilniuje.

Skirtingo SES gyventojy pasiskirstymo tolygumas trijy didZiyjy Lietuvos miesty
dalyse 2001-2011 m. kito nevienodai (18 pav.). Esminiai pokyc¢iai vyko Vilniaus miesto
daugiabuciy dalyje. Cia stipriausiai sumazéjo specialisty ir Zemo SES gyventojy paskirs-
tymo tolygumas. Tai sietina su nevienodu skirtingy mikrorajony gyventojy socialiniu
mobilumu po 1990 m. ir naujy daugiabuciy statybomis, kurioms postumj suteiké banky
sudaromos palankesnés sglygos jsigyti bustg naujos statybos daugiabuciuose. Tikétina,
kad dalis nuo seno Vilniuje gyvenusiy aukSto SES gyventojy iSsikélé j individualius namus
iSorinéje miesto dalyje, o jaunos, santaupy neturincios Seimos skolinosi ir kiirési naujuose
daugiabuciy kvartaluose. Kaune ir Klaipédoje daugiabuciy dalyse pokyciai buvo mazi.

PaZymétina tai, kad Siuose miestuose, skirtingai nei Vilniuje, vadovy pasiskirstymo toly-
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Paaiskinimas. Ekonomiskai aktyvils gyventojai: vadovai — VAD, specialistai — SPE, technikai ir jaunesnieji
specialistai — JSP, jaunesnieji tarnautojai — JTA, paslaugy sektoriaus darbuotojai ir pardavéjai — PAS,
kvalifikuoti darbininkai ir amatininkai — AMA, maSiny operatoriai ir surinkéjai — MAS, nekvalifikuoti
darbuotojai — NEK, bedarbiai — BED.

18 pav. Profesiniy grupiy ir bedarbiy pasiskirstymo tolygumas pagal segregacijos indekso
(SI) reikSmes didZiuosiuose Lietuvos miestuose
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gumas pastebimai sumazejo. Tuo pat metu padidéjo jaunesniyjy tarnautojy pasiskirstymo
tolygumas — §i grupé 2001-2011 m. Kaune ir Klaipédoje persiskirsté pastebimiausiai.

Centrinése miesty dalyse taip pat vyko svarbus pokycCiai. Vilniuje augo aukSto
SES gyventojy, ypa¢ vadovy, pasiskirstymo tolygumas. Tai rodo intensyvig centry
gentrifikacija, t. y. procesa, kurio metu ankstesnius Zemesnio SES gyventojus keicia
aukstesnio SES gyventojai. Taip pat didéjo bedarbiy erdvinio pasiskirstymo tolygumas.
Kaune ir Klaipédoje vyko prieSingi procesai: tiek bedarbiy, tiek aukSto SES darbuotojy
pasiskirstymo tolygumas mazéjo.

Sostinés ir mazesniy miesty iSoriniy miesto daliy pokyciai taip pat skyrési. Kaune
bendras segregacijos lygis ir pokyciai 2001-2011 m. buvo patys maziausi. Klaipédoje
mazéjo Zemo ir aukSto SES darbuotojy pasiskirstymo tolygumas, o Vilniuje — tik Zemo.
Nekvalifikuoty darbuotojy pasiskirstymo tolygumas maZzéjo daugiausiai ir sieké 8 pp.

Apibendrinant galima teigti, kad socialinés segregacijos procesas trijuose didZiuo-
siuose Lietuvos miestuose vyksta nevienodai. Skirtingy profesijy gyventojai santykinai
svarbiausioje Vilniaus miesto daugiabuciy dalyje po sovietmecio buvo pasiskirste tolygiai,
ta rodo mazos segregacijos indekso reikSmés: Zemo SES grupiy sieké 0,12 (12 %),
aukSto SES grupiy — tik Siek tiek didesnés — iki 0,15 (15 %). Segregacijos kreivés
profilis (18 pav.) buvo artimesnis tiesei, o ne Vakary miestams budingai U raidés
formai (O. D. Duncan ir B. Duncan, 1955). Esminis pokytis po 2011 m. - naujy dau-
giabuciy kvartaly atsiradimas ir aukStesnio SES gyventojy juose susitelkimas. Tai
lémé pastebima Zemo SES grupiy (iki 8 pp) ir kiek maZesnj sparCiausiai augusios
grupés — specialisty — pasiskirstymo tolygumo mazéjima. Kadangi Vilniuje naujy dau-
giabuciy segmentui, skirtingai nei Taline, teko svarbesnis vaidmuo nei suburbanizacijos
reiSkiniui, vadovy pasiskirstymo tolygumas ¢ia 2001-2011 m. sumaZéjo ne 10 pp,
kaip Estijoje, o 1 pp. Taigi, skirtumai tarp auksciausio ir Zemiausio SES grupiy iSaugo
santykinai nedaug. Jei vadovai buty stipriau atsiskyre nuo likusiy grupiy, Vilnius tarp
lyginamy miesty (Tammaru, Marcinczak ir kt., 2015) pagal segregacijos tempus biity
uztikrintai aplenkes Stokholma, buty prilyges Madridui, o atsilikes tik nuo Talino, kuriame
svarbus vaidmuo tenka rusakalbiy grupei. Kaune ir Klaipédoje SES grupiy pasiskirstymo
tolygumas daugiabuciy dalyje kito mazai, rySkiausias pokytis buvo 3 pp iSauges vadovy

segregacijos laipsnis. Toks atsiskyrimas panaSesnis j Talino atvejj.
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Vilniaus ir Klaipédos miesty centrinéje ir iSorinéje dalyse skirtingo SES gyventojy
segregacijos laipsnis buvo vidutinis ir ne itin skyrési nuo Vakary Europos miesty. Pag-
rindinis skirtumas tarp Vilniaus ir Klaipédos — sostinéje daugejant aukSto SES gyventojy
iSorinéje miesto dalyje 2001-2011 m. jy pasiskirstymo tolygumas augo. Klaipédos atveju
daugejo tiek Zemo statuso, tiek vadovy ir specialisty gyvenamy SES teritorijy (11 lent.).
Todeél vadovy grupé Klaipédos priemiesciuose 2011 m. buvo labiausiai atsiskyrusi. Kauno
miesto iSorinéje dalyje pokyciai 2001-2011 m. buvo minimalus. Kartu pazymétina, kad
pati didZiausia specialisty segregacija tarp Lietuvos miesty buvo Kauno miesto centrinéje
dalyje. Taigi, Kauno miestui — laikinajai sostinei — budingi saviti skirtingo SES grupiy
erdvinio pasiskirstymo bruoZai. Bendras gyventojy skaiCius ir Zemo SES grupiy dalis
Kauno miesto centre 2001-2011 m. mazéjo itin sparciai.

Sio tyrimo rezultatai rodo, kad po 2001 m. miestuose vyksta intensyvus skirtingo
SES grupiy gyventojy erdvinis persiskirstymas. Vilniaus atveju reikSmingai pasikeité
netgi stabiliausiu, inertiSkiausiu laikytas daugiabuciy segmentas. Segregacijos indekso
reikSmeés iSorinése ir centrinése miesty dalyse tampa vis labiau panaSios j Vakary miesty.
Svarbiausiais yra laikytini ir akcentuotini kaitos tempai, segregacijos procesas, o ne vis
dar ganétinai stabili, bet sparc¢iai kintanti sovietmeciu iSaugusi struktiira. Tolimesniame
poskyryje analizuojama aukSciausio ir Zemiausio SES grupiy koncentracija skirtingose
Vilniaus miesto dalyse. Demonstruojama, kaip kinta bendras SES grupiy iSsidéstymas

erdvéje ir atskiry miesto daliy statusas.

3.2.3. Skirtingo socialinio statuso gyventoju koncentracija Vilniaus dalyse

Stipriai iSaugus (40 %) vadovy ir specialisty skaiciui (Valatka ir kt., 2015) maksimali
jy koncentracija atskirose Vilniaus miesto dalyse sumazéjo nuo 2 iki 1,8 karto. Tuo paciu
laikotarpiu nekvalifikuoty darbuotojy skaicius neZenkliai mazejo (100 asmeny, 0,4 pp), o
jy maksimali koncentracija iSaugo nuo 2,3 iki 2,8 karto.

2001 m. centrinéje miesto dalyje, 19 paveiksle Zymimoje stora iStisine linija, vadovy
ir specialisty pasiskirstymas buvo netolygus; 2011 m. kontrastai pastebimai mazesni.
Snipiskése ir Naujamiescio pietinéje dalyje (stoties rajone) auksto SES darbuotojy dalis
iSaugo, o Zvéryne jy koncentracija mazéjo. Poky¢ius didelémis biisto kainomis i$siskirian-

¢iame Zvéryne paaiSkina keletas aplinkybiy. Pirmoji — sovietiniu laikotarpiu pastatai buvo
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19 pav. Vadovy ir specialisty koncentracija, vietos koeficientai
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iSdalyti daugeliui savininky, o véliau taip ir privatizuoti. AukSto SES gyventojai, norédami
pagerinti gyvenimo salygas, gali jsigyti gretimus butus arba i$sikelti j uZmiestj. Pastaruoju
atveju, prie patogios rajono padéties prisiriS¢ Zemesnio SES gyventojai pasilieka. Tokiy
pokyciy kiek netikétas rezultatas — maZéjanti aukSto SES gyventojy koncentracija, taiau
geréjancios jy gyvenimo sglygos. Antroji aplinkybé — oro tarSa Zvéryne susiklos¢ius ne-
palankioms meteorologinéms saglygoms. Tikétina, kad tai gali maZzinti rajono patraukluma
pasiturin¢ioms vaikus auginancioms Seimoms.

Auksto SES darbuotojy koncentracija keitési ir daugiabuciy mikrorajonuose. Ji
pastebimai mazéjo 1990 m. prestizinémis laikytose miesto dalyse (Morkunas, 1995):
Lazdynuose, Antakalnyje, Zirmiiny pietinéje dalyje. Poky¢ius lemia gyventojy senéjimas,
pasitraukimas i§ darbo rinkos. Svarbiu veiksniu gali buti ir tai, kad iSsikraustyti yra
paprasciau nei susitarti dél nusidéveéjusiy daugiabuciy atnaujinimo. Auksto SES gyventojy
koncentracija taip pat maZéjo ir Karoliniskése, VirSuliskése, Fabijoniskés, Seskinéje.
PrieSingos tendencijos biidingos Siaurinei miesto daliai, naujiems daugiabu¢iy kvarta-
lams buvusio karinio Siaurés miestelio teritorijoje Zirmiinuose. Sovietiniai mikrorajonai
palaipsniui netenka turéto SES, ir tai lemia skirtingi veiksniai: gyventojy senéjimas,
banky paskoly politika, taip pat didéjantis poreikis gyventi nuosavame name kreipia tiek
zmogiSkuosius, tiek finansinius iSteklius nuo miesto dalies, kurioje daugiausia gyventojy.

Nekvalifikuoti darbuotojai (20 pav.) priklauso Zemiausio SES grupei. Si pro-
fesiné grupé 2001-2011 m. patyré dideliy pasiskirstymo tolygumo pokyciy (18 pav.).
Nekvalifikuoti darbuotojai buvo iSstumti i§ visos miesto centrinés dalies, Sios grupés IS
¢ia mazéjo 2 pp. ISorinéje miesto dalyje IS didéjo, pokytis buvo didZiausias — 8 pp,
o daugiabuciy dalyje sieké 5 pp. 2011 m., be jprastai menkai kvalifikuoty darbuotojy
mikrorajonu laikomuose Naujininkuose, iSrySkéjo dvi naujos maZesnés jy sankaupos: 1)
Seskinés mikrorajone, 2) aplink naujus specialisty ir vadovy gyvenamus kvartalus karinio
Siaurés miestelio vietoje. Nekvalifikuoti darbuotojai susitelke bendrabuciuose, esanciuose

Snipiskiy, Antakalnio ir Zirmiiny dalyse.
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3.3. Rezidencinés diferenciacijos teritoriné tipologija
3.3.1. SurasSymo apylinkiy lygmens teritoriju tipai

Sioje darbo dalyje i$skiriami sociomorfotopai — ,.demografiniu ir socialiniu inf-
rastrukturiniu poZiuriu santykinai homogeniSkos geosocialinés strukturos* (Kavaliauskas
ir GriguZauskaite, 2014). Ankstesni tyrimai ir Sio darbo rezultatai leidZia tikétis santykinai
nedideliy teritoriniy skirtumy su Siais pasidalijimais: 1) miesto-kaimo, 2) priemiesciy-
miesty, 3) bandanciy jsitvirtinti jauny nepriklausomybés laikotarpio Seimy su vaikais ir
sovietmeciu jsitvirtinusiy vyresnio amzZiaus, aukStesnio SES gyventojy, 4) lietuviy ir lenky
tautybés gyventojy vyraujamy teritorijy.

Darbuose, kuriuose stengiamasi atsakyti j klausimg, kurios Lietuvos teritorijos
yra panas$ios pagal socialinius rodiklius, kokie jy skiriamieji poZymiai, iki Siol erdvinis
aspektas budavo palieCiamas nesileidZiant iki teritoriSkai detaliausio — vietos — lygmens.
SuraS§ymy duomeny naudojimas buvo nepalyginimai menkesnis nei angliakalbése Salyse.
Apsiribota atskiry rodikliy kartografavimu, daZniausiai savivaldybiy lygmeniu. Atski-
ruose darbuose analizé vykdyta senitunijy lygmeniu — Baubinas ir S. Stanaitis (2002a),
Baubinas ir S. Stanaitis (2002b), Baubinas ir S. Stanaitis (2002c), Daugirdas ir kt. (2003),
Petrulis (2009) ir Daugirdas (2013). Vis délto vidinis senitinijy heterogeniSkumas buvo
laikomas savaime suprantamu, neiSvengiamu reiSkiniu ir daugiau nebuvo gilinamasi.
Idéja, kad jos gali buti sudarytos i§ santykinai homogeniSky, visoje Salyje panaSiy, tipiSky
sudedamyjy daliy, praktikoje nebuvo plétojama. UZuot duomeny tvarkymui taikius kitose
Salyse naudojamus metodus, daryta prielaida, kad duomeny nepakanka.

Iki Siol moksliniai tyrimai planuoti ir iSvados apie posovietine Lietuvos visuomene
skelbtos, miesty teritorijos bei regionai planuojami, valstybés politika vykdoma ignoruo-
jant bendruosius vietos lygmens erdvinius skirtumus, neiSnaudojant detaliausiy suraSymy
duomeny teikiamy paZinimo galimybiy. Intuityviai suvokti skirtumai tarp miesto ir
kaimo, tarp didZiyjy ir likusiy miesty, jsivaizduoti etnografiniai regionai, taciau visoje
Lietuvoje santykinai homogenisky teritorijy tipy iSskirti nebandyta. Subtilus erdviniai
skirtumai yra Sio skyriaus démesio centre, jie suteikia galimybe pritaikyti skirtingus
analizés metodus ir kartografuojant interpretuoti gautus rezultatus. ISskirty detaliausiy

SA tipy sarysiai su seniunijy-miesty (SM) geografinio lygmens klasterizavimo rezultatais
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tiriami tolimesniame skyriuje, o Siame pristatomi galimi bendriausi sociomorfotopy tipai ir
ju erdvine sklaida. Detalesnis pradiniame darbo etape i§skirty 20 sociomorfotopy apraSas
pateikiamas Priede nr. 3.

Grupuojant pacias maziausias — suraSymo apylinkiy — teritorijas remtasi pertvar-
kytais pirminiais suraSymo duomenimis. ISskirti devyni tarpusavyje labiausiai besiski-
riantys teritorijy tipai. Itin rySkus kontrastas Lietuvoje buvo tarp teritorijy, kuriose
vyraujantis busty tipas yra butai, ir likusiyjy. Atliktas Lietuvos ir Jungtinés Karalys-
tés 2001 m. suraSymy MTD lyginimas taip pat patvirtino, kad $is iSorinis skirtumas
yra akivaizdziausias (Valatka, 2012). Jungtinéje Karalystéje Zymiai labiau yra paplite
individualus, taip pat sublokuoti (angl. terraced) namai. Gyvensena, kuri Lietuvoje poso-
vietmeciu absoliuciai daugiabuciuose gyvenanciyjy, ypac darbininky, daugumai buvo tik

siekiamybe, Jungtinéje Karalystéje yra prieinama tikrove.

12 lentelé. Budingiausiy rodikliy vidutinés reik§meés suraSymo apylinkiy tipuose (%)

Rodiklis Ta(s) Ib(l) Ic(3) Id(p) Ha(a) IIb(z) Ilc(s) Id(v) Ie(j)
Profesija | LPK 1-2 5 8 8 20 23 11 17 18 18
Busto tipas | butas (1) 1 35 15 14 73 83 95 99 99
Vidurkis | asm. sk. buste (2) | 2,46 2,83 3,06 3,31 2,56 2,69 232 256 2,80
AmZius | <S5m./>60m. (3)| 0,19 0,33 0,29 0,40 0,32 092 0,18 0,39 0,64
Tautybé | lenky (4) 3 42 1 5 6 4 3 6 7
1991-2000 m. pastatai 3 7 4 25 12 16 2 1 7
1981-1990 m. pastatai 7 10 24 21 11 22 6 5 87
1971-1980 m. pastatai (5) 12 9 290 21 9 20 11 88 3
1961-1970 m. pastatai 16 10 17 15 16 13 60 3 1
1946-1960 m. pastatai 23 21 12 12 23 14 14 1 1
1919-1945 m. pastatai 20 33 11 5 22 10 6 1 1
iki 1919 m. pastatai 9 9 4 1 7 4 2 0 0
Dydis (apyl. sk.) 1987 861 1746 860 1263 1495 975 994 1210
Vidiné kvadraty suma 3163 1961 3039 2359 2887 4522 2154 2405 2383

RySkiausias kontrastas tarp teritorijy, kuriose vyrauja individualis namai ir bu-
tai, tapo pagrindu indeksuojant iSskirtus SA tipus (I arba II). I tipy grupés teritorijo-
se (13 lent., n = 5454) daugiabuciuose gyveno maZziau nei 35 % gyventojy, o II tipy
grupés (14 lent., n = 5937) — daugiau nei 73 % visy gyventojy. IS pirmo Zvilgsnio galéty
atrodyti, kad toks teritorijy pasiskirstymas (5 454 vs 5 937) rodo Zema urbanizacijos lygi,
tadiau taip néra dél dviejy prieZzas¢iy. Pirma, SA daugiabuciais apstatytose teritorijose

pagal gyventojy skaiCiy yra apie 30 % didesnés; antra — vienas iS mazai urbanizuoty teri-
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torijy tipy Id(p) yra priemiestinis ir nors buty dalis jame maza, ta¢iau gyvensena laikytina
miesto, o ne kaimo. Tas pats budinga daliai aplink Vilniy esanciy lenkisky teritorijy 1b(1),
kur butuose gyvena vidutiniSkai 35 % gyventojy, o tai yra 20 % daugiau nei likusiose
I tipo teritorijose (iki 15 %). Atlikus skai¢iavima po atitinkamy pakeitimy gaunamas
apytikslis 65 % urbanizacijos laipsnio rodiklis, kuris artimas oficialiai statistikai.

Gauti tipai iSrikiuoti remiantis skirtingy rodikliy sklaidos juose ypatumais. Bendra
tipy rikiavimo tvarka — pagal pirminio duomeny pertvarkymo metu iSskirty pagrindiniy
komponenciy svoriy reikSmiy statistikas (21 pav.). Tipai rikiuoti taip, kad peréjimai buity
tolygiis, labiausiai akcentuojant PK1-PK3 transformuotus originalius stebéjimus.

Siekiant paprastesnés interpretacijos taip pat buvo apskaiciuotos budingiausiy rodik-
liy vidutinés reik§més skirtinguose SA tipuose (12 lent.). Gyventojy SES yra aukSciausias
priemiestinése Id(p) ir miSriose miesty Ila(a), kiek maZesnis daugiabuciy teritorijose —
Cia apie 1/5 gyventojy yra vadovai arba specialistai. Vidutinis asmeny skaicius bustuose
didZiausias teritorijose, kuriose pastatai yra naujausi (Ic(s), Id(p), Ile(j)), iskaitant Zemes-
nio SES, lenkiSkas /b(l) teritorijas. Senéjimas budingas atskiroms abiejy tipy grupiy
teritorijoms. Jis rySkiausias 1961-1970 m. statybos daugiabuciy kvartaluose Ilc(s) ir

kaimiSkose teritorijose, apstatytose senais pastatais la(s).

13 lentelé. SuraSymo apylinkiy tipy, kuriuose vyrauja individualus namai, poZymiai

I | Pagrindiniai poZymiai Pagalbiniai poZymiai

a | senstantys, Zemiausio SES gyventojai| mazi namy ukiai, seni pastatai (iki
1960 m.)

b |lenky tautybés gyventojai Zemesnio SES gyventojai, seniausi pa-

statai (iki 1960 m.), Zenkli gyventojy
butuose dalis (1/3)

c | dideli namy ukiai, Zemas SES didZiausia 1971-1990 m. pastaty dalis
d| didZiausi namy ukiai, aukStas SES jaunesni gyventojai, naujausi pastatai

I tipy grupéje, kurioje vyraujanti busty forma yra individualas namai (13 lent.),
iSsiskiria 4 SA tipai — teritorijos, kuriose: la(s) — gyventojy senéjimas yra sparCiausias;
Ib(l) — dominuoja lenky tautybés gyventojai; Ic($) — dideli, tac¢iau Zemo SES namy ukiai;
Id(p) — didZiausi ir aukSto SES namy ukiai. Pagal skaiciy labiausiai paplitusios, taip pat
ir heterogeniSkiausios yra la(s) ,,senstancios* (2 tukst.) ir Ic(s), didesniy, Zemesnio SES

NU apgyvendintos (1,8 tiikst.), tipy teritorijos. MaZiausiai paplitusios — lenkiskos Ib(I) ir
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PK1 (socio-urbanistinis statusas)

= T T T o —
(] 1 " —— —
a i Je T +
o i l_'_l : | :
" 1 = — :
o E | - ——
- .
PK2 (didziausi namy ukiai ir bustai)
[ a
" ]
s |
© —‘— | E —:— _§_ °'
o — == _——_— 4+ ==
—l L n ] 1
u,l) _ R R E— & ) L
PK3 (sparciausias senéjimas, aukstesnis SES)
o s —— H
0 — 8 g | | ! +
| —_ f ] | — —— [ — !
od B3 e =3 T : ' 4 =
- = 3 | +
i —— — !
o b —+ —+ :
——
PK4 (plyty, 1971-1980 m. pastatai, vaikai VS aukstesnis SES, lenky tautybé)
o
; o
w0 - T —|—I |—|—| 0 ] , I _
a =q b L ] [ ]
o - '_'_‘ I . 1| ! . ! ‘—:—' |+| :
I:l — | ! —
? - : . ; 4 —
+ | '
PKS5 (ne plyty, 1971-1980 m. pastatai, Zemés savininkai VS plytiniai, 1946-1960 m. pastatai)
o
oy A + — — e
l—‘—| _‘_ —— |
o E —+ = : ' | PR ! | S E
4 = - | == — —
© 1 —— ! : |
e i

PK6 (zemas SES, pasalpos, lenky tautybé, 1971-1980 m. pastatai VS 1981-1990 m. pastatai)

— L]
o

2 - . ; i +

] | 1 | I L 1 | L .'_I—l —_1 1 —i—

°1 = — |/ : - '
_ ! ! - 3 _'_ E EI

T T T T
la (s) b (1) Ic (8) d() Ha(a) lb(z) llc(s) Hd(v) lle ()
Paaiskinimas. Staciakampiy diagramy struktiira: sta¢iakampio virSutiné ir apatiné ribos Zymi transformuo-

ty originaliy duomeny 1 ir 3 kvartilius, padalijimas brukSniu — mediang, Gisai — paskutines neissiskiriancias
duomeny reikSmes, apskritimai — iSskirtis.

21 pav. Transformuoty originaliy steb¢jimy reikSmiy sklaida suraSymo apylinkiy tipuose
pagal staCiakampiy diagramy grafikus
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daugiau sudétiniy, aukstesnio SES, NU apgyvendintos Id(p) — po 0,9 tukst.

Labiausiai paplitusios la(s) tipo teritorijos (17 %, n = 1987) pasiZymi didZiausiu
heterogeniSkumu tarp individualiais namais apstatyty teritorijy (VKS = 3163). Sené-
jimo reiSkinys la(s) tipo SA 2001 m. buvo pats rySkiausias, aukS$to SES gyventojy
dalis pati maZziausia, buisto statybos po 1981 m. beveik nevyko. Pagrindinés erdvinés
tokiy teritorijy sankaupos buvo Ryty Lietuvoje: Juodupés—Salako—Zelvos—Siesiky ir
Veisiejy-Marcinkoniy—-Jiezno, o maZesné — Zemaitijoje, Skaudvilés—Varniy periferijo-
se (22 pav.). 62 % pastaty Siose teritorijose yra senesni nei 1960 m. statybos, o senesniy
nei 1970 m. yra 78 %.

I Ia(s) tipo teritorijas panaSios yra Vilniaus krasSto SA (8 %, n = 861). Skiriasi tai,
kad Ib(1) tipo teritorijy grupé (23 pav.) yra homogeniSkiausia Salyje (VKS = 1961) ir
demografiné situacija jose kiek palankesné, taciau Zemo SES gyventojy vyravimg sustip-
rina etninis veiksnys. Lenky tautybés gyventojy dalis Ib(]) tipo SA vidutiniSkai buvo 42 %.
Nors seniausiy pastaty dalis Siose SA yra panas$i kaip ir Ja(s) tipo SA, ta¢iau 1981-2000 m.
pastatai ¢ia vidutiniSkai sudaro didesne dalj — 17 % vs 10 %, o butuose gyvena 35 % vs 11 %
gyventojy.

Vakaringéje Lietuvos dalyje labiausiai paplites Ic(s) — mazai urbanizuoty SA
tipas, pasiZymintis didesniais NU bei Zemesniu nei miestuose ir priemiesCiuose
SES. Sio tipo teritorijos pagal skai¢iy Lietuvoje yra 2-oje vietoje po la(s) tipo ir
sudaro 15 % (n = 1746). Ic(s) tipas iSsiskiria tuo, kad dauguma pastaty (53 %) yra
santykinai nauji — statyti 1971-1990 m. Siam tipui taip pat yra biidingas didelis
rodikliy heterogeniSkumas (VKS =3039). Pagrindinés statistiSkai reikSmingos Ic($)
tipo SA sankaupos yra Ilakiy—Darbény—Veivirzény ir Sakiy—Kalvarijos-Igliaukos
arealuose (24 pav.). MaZesnés — Raseiniy, JoniSkio rajonuose ir BirZy bei Pasvalio rajony
Siaurinése senitnijose.

I8siskiriantis, maziausiai Lietuvoje paplitgs (8 %, n = 860) yra priemiestinis /d(p)
tipas, pasiZymintis aukstesnio SES gyventojais ir didZiausiais namy @ikiais. Cia biisto staty-
bos 1971-1990 m. buvo panaSaus intensyvumo kaip ir /c(s) tipo teritorijose, be to, tesési ir
po nepriklausomybeés atkurimo. Id(p) SA grupéje pastaty dalis po 1990 m. sudaro 25 % —
didZiausia Salyje. Sio tipo teritorijos vyrauja aplink Kauna, $iaurés vakarinéje Vilniaus

dalyje. MaZesnés jy sankaupos — greta Klaipédos, Siauliy ir PanevéZio.
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

22 pav. Mazai urbanizuoty teritorijy, apgyvendinty seniausiy gyventojy, la(s) erdviné
sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

23 pav. Mazai urbanizuoty teritorijy, kuriose dominuoja lenky tautybés gyventojai, /b(l)
erdviné sklaida
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(a) SuraSymo apylinkiy tipo dalis teritorijoje (%)
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.

Erdviniai klasteriai pagal Gi*

24 pav. Mazai urbanizuoty teritorijy, pasiZyminciy didesniais namy ukiais, /c(s) erdviné
sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

25 pav. MaZai urbanizuoty teritorijy, apgyvendinty aukstesnio socialinio statuso gyvento-
ju, Id(p) erdviné sklaida
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14 lentelé. SuraSymo apylinkiy tipy, kuriuose vyrauja daugiabuciai, poZymiai

IT | Pagrindiniai poZymiai Pagalbiniai poZymiai

a |aukSCiausias SES, didelé jvairové (pagal|pastatai iki 1960 m., 1/4 gyventojy
VKS) individualiuose namuose

b |nesireiSkia senéjimas, miestuose Zemiausias | pastatai po 1971 m., 1/5 gyventojy
SES, didZiausia jvairove individualiuose namuose

¢ | 1961-1970 m. daugiabucdiai, vidutinis SES |rySkiausias senéjimas, maZiausias
asmeny sk. bustuose

d [1971-1980 m. daugiabuciai, vidutinis SES | neiSsiskiriantys

e | 1981-1990 m. daugiabudiai, vidutinis SES | menkai reiskiasi senéjimas, didZiau-
sias asmeny sk. bustuose

II tipy grupéje, kurioje vyraujanti busty forma yra butai (14 lent.), skiriami 5
SA tipai. Ila(a) ir 1Ib(Z) tipy pagrindinis skiriamasis poZymis yra gyventojy SES. Abu
tipai pasiZymi miSriu apstatymu ir tarpusavyje dar skiriasi gyventojy senéjimo sparta —
Zemiausio SES miesty teritorijose jis maZiausiai rySkus. Palyginti su daugiabuciy mikro-
rajony tipais (IIc—Ile), Ila(a) ir IIb(Z) SA tipuose statybos vyko ir po 1991 m. Abu Sie tipai
yra pana$iai dazni — 1,3 ir 1,5 tukst SA. IIc—Ile tipai apima skirtingy statybos laikotarpiy
daugiabuciy mikrorajonus su statyby laikotarpj atitinkancia gyventojy sudétimi. Daugiau-
sia SA yra naujausiy daugiabuciy mikrorajonuose — 1,2 tukst., o likusiy dviejy tipy po 1
tukst.

MiSrios miesty teritorijos, apgyvendintos aukSciausio SES gyventojy (/la(a) tipas,
n = 1263), Salyje sudaro 11 % SA. Ila(a) tipo teritorijos apima centrines miesty dalis,
kuriose pastatai yra seniausi (26 pav.). Jos labiausiai koncentruojasi didZiausiuose —
Vilniaus bei Kauno — miestuose, sudaro 3/4 suraSymo apylinkiy Zvéryno, Naujamiescio,
Senamiescio seniiinijose Vilniuje, Centro ir Zaliakalnio seniiinijose Kaune. Po 1990 m.
Ila(a) tipo SA miesty centruose formavosi spar¢iai mazé¢jant Zemo SES gyventojy ir
pasiliekant ankstesniems bei atsikraustant naujiems auksto SES gyventojams. Zenklig
dalj Ila(a) tipo teritorijos sudaro Pilaités (64 %), Snipiskiy, San¢iy, Antakalnio, Zirmiiny,
Aleksoto senitinijose (1/3). Taip pat jos paplitusios Siuose mazesniuose miestuose su isto-
riniais pastatais: 2/3 SA Dukste, Pandélyje; 2/3—1/3 SA Kupiskyje, Trakuose, Varniuose,
Vilkijoje, BirStone, Zarasuose, Ignalinoje, 1/3 SA — Lazdijuose, Dusetose, Anyks¢iuose,
Pakruojyje. Ila(a) tipo teritorijos maZiausiai buidingos Siaurés vakarinés Lietuvos dalies
miestams ir miesteliams.

,»’Jauniausios®, miSrios miesty teritorijos, apgyvendintos miestuose Zemiausio SES

gyventojy, IIb(Z) — labiausiai paplites ir heterogeniSkiausias (VKS = 4522) miesto teri-
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torijy tipas (27 pav.). Jis sudaro 13 % visy SA (n = 1495). Siam tipui yra biidinga
didelé 1971-1990 m. pastaty dalis, kuri yra tik Siek tiek maZesné nei maZai urbanizuotose
teritorijose, pasizyminciuose didesniais namy ukiais (/c(s)). 2001 m. IIb(Z) tipo teritori-
jose gyventojy senéjimas buvo maZiausiai Zymus — vyresniy nei 60 m. gyventojy skaicius
beveik lygus vaiky iki 5 m. skaiciui. 7Ib(Z) tipo SA labiausiai paplitusios buvusiame
Klaipédos kraste, Akmenés—Siauliy—PanevéZio ruoe. Keliuose mazuose miestuose — Ty-
ruliuose, Baltojoje Vokéje, Pagégiuose, Panemunéje, Smalininkuose jos sudaro 100 %, dar
20-tyje 1/2 visy SA. Tarp didesniy miesty IIb(Z) SA tipas labiausiai paplites Silutéje (56 %),
Varénoje (45 %), Druskininkuose (40 %), Plungéje (38 %), TelSiuose ir Jurbarke (po 34 %);
Vilniaus ir Kauno priemiesciuose — senitnijose j pietus nuo Vilniaus bei Ziedu aplink
Kaung, i§skyrus vakaring puse. Cia IIb(Z) tipo erdviné sklaida sudaro atsvarg Id(p) tipo —
priemiesciy, apgyvendinty auksto SES gyventojy, — vyravimui.

Skirtingais laikotarpiais statyti daugiabuciy kvartalai yra labiausiai sukoncen-
truoti.  Teritorijos, pasiZymincCios rySkiausiu sen€jimu (Ilc(s) tipas, n = 975, 9 %
Lietuvoje), 1961-1970 m. daugiabuciais (28 pav.), sudaré¢ daugiau nei 30 % — Jiezne,
Naujojoje Akmenéje, Akmenéje; Druskininkuose, BirStone, Klaipédoje — 28-23 %;
Siaulivose — 21 %. Vilniaus Zirmﬁnq seniunijoje — 35 %, Vilkpédés sen. — 29 %,
Antakalnyje — 26 %; Kaune vyravo Dainavos seniunijoje — 41 % ir Vilijampoléje — 35 %.

Daugiabuciy kvartalai ir / ar mikrorajonai, pasiZymintys 1971-1980 m. pastatais ir
neiSsiskirianciais rodikliais (/Id(v) tipas, n = 994, 9 % Lietuvoje), dominavo Vilniaus mies-
to VirSuliSkiy (93 %) ir KaroliniSkiy (81 %) senitnijose (29 pav.); maZesne dalj sudaré —
Seskinés (38 %) ir Lazdyny (33 %) seniiinijose. Kauno Eiguliy seniiinijoje — 46 %, MaZei-
kiuose, KaiSiadoryse, Ruklos senitinijoje — apie 1/3 SA; Alytuje, DidZiasalio senitnijoje,
Naujojoje Akmenéje, Klaipédoje — 1/4 SA; Jonavoje, Grigiskése, Kédainiuose, Utenoje —
1/5 SA.

Daugiabuciy kvartalai ar / ir mikrorajonai, pasiZymintys jauniausiais gyvento-
jais (Ile(j) tipas, 11 % Lietuvoje), 1981-1990 m. pastatais, — labiausiai sukoncentruo-
ti (30 pav.). 96 % Justiniskiy, 86 % Fabijoniskiy, 74 % PaSilai¢iy, 57 % Seikinés SA
priklauso $iam tipui. Sis tipas taip pat vyravo Visagino, Elektrény miestuose, Kauno
Silainiy seniiinijoje ir sudaré ¢ia 60 % SA. Kauno miesto Eiguliy seniiinijoje — 40 %,
Jonavoje — 30 % SA; Utenoje, Mazeikiuose 1/4 SA; Klaipédoje, TelSiuose, Alytuje,

Keédainiuose, Siauliuose, Marijampoléje, Grigiskése, Rokiskyje, Palangoje — 1/5 SA.
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

26 pav. MiSriy miesty teritorijy, apgyvendinty aukStesnio socialinio statuso gyventojy,
Ila(a) erdviné sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

27 pav. MiSriy miesty teritorijy, apgyvendinty Zemesnio socialinio statuso gyventojy,
11b(7) erdviné sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

28 pav. Daugiabudiy kvartaly ar / ir mikrorajony teritorijy, apgyvendinty vyresniy
gyventojy, Ilc(s) erdviné sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

29 pav. Daugiabuciy kvartaly ar / ir mikrorajony teritorijy, pasiZyminciy neiSsiskirianciais
rodikliais, IId(v) erdviné sklaida
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(b) Mélyna — teritorijos nebiidingos, raudona — vyrauja.
Erdviniai klasteriai pagal Gi*

30 pav. Daugiabuciy kvartaly ar / ir mikrorajony teritorijy, apgyvendinty jaunesniy
gyventojy, Ile(j) erdviné sklaida
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3.3.2. Seniunijy-miesty lygmens teritorijy tipai

Pertvarkyti pirminiai suraSymo duomenys taip pat klasterizuoti senitinijy-miesty
lygmeniu. Tikétina, kad toks sprendimas euristine prasme yra vertingas. Tai, kad
prieS analize SA duomenys buvo agreguoti, neleis nustatyti vieny désningumy, taciau
kartu taps jmanoma identifikuoti kitu — SM lygmeniu — pasireiSkiancius désningumus.
Keliy lygmeny analizés poreikis teoriSkai pagristas (Galster, 2001). Teigiama, kad
kaimynijos egzistuoja keletu skirtingy lygmeny: 1) teritorijos, kurioje leidziama Zaisti
vaikams (tapatintinos su SA tipais), 2) ,,ginamos kaimynijos®, 3) ,ribotos atsakomybeés
bendruomeneés* (i§ dalies galéty atitikti senitinijas, analizuojama Siame poskyryje), 4)
»iSpléstinés ribotos atsakomybés bendruomenés* (analizuojama 3.2. ir Siame poskyryje).
Lietuvos atveju 1 lygmuo bent iS dalies sutampa su SA, 2 lygmens pavyzdys galéty buti
aktyvi UZupio gyventojy bendruomené, 3 lygmens — atskiros miesty senitinijos ar panaSiy

seniunijy grupés, 4 lygmens — visas miestas, Salies regionai.

15 lentelé. Budingiausiy rodikliy vidutinés reikSmeés senitinijy-miesty grupése

Rodiklis 1 2 3 31 32 4 5
Profesija | LPK 1-2 7 9 6 7 6 18 15
Busto tipas | butas (1) 14 41 21 32 14 73 86
Vidurkis | asmeny sk. buste (2) | 2,33 2,82 295 3,03 290 2,71 2,63
Amzius | <5m./>60m. 3) | 0,17 0,41 031 0,37 0,28 046 0,53
Tautybe | lenky (4) 3 50 0 0 0 7 2
1991-2000 m. pastatai 3 8 5 5 4 11 8
1981-1990 m. pastatai 14 26 18 20 17 25 24
1971-1980 m. pastatai (5) 15 16 22 21 22 20 30
1961-1970 m. pastatai 14 10 17 17 17 16 19
1946-1960 m. pastatai 21 14 15 12 16 13 10
1919-1945 m. pastatai 26 20 17 16 18 12 6
iki 1919 m. pastatai 7 4 7 8 6 4 1
Dydis (n) 145 56 263 8 178 111 25
Vidiné kvadraty suma 330 221 571 541 669 612 n.g.

Atsizvelgiant j naudotus duomenis buvo nustatyta, kad efektyviausias yra Salies
teritorijos skirstymas j 4 grupes (15 lent.). HeterogeniSkiausios SM teritorijos, sudarytos iS
skirtingiausiy SA, neklasterizuotos, priskirtos atskirai grupei (5). Atlikus klasterizavimo
rezultaty kartografavima (31 pav.) gauta, kad skirtingiems klasteriams yra budinga aiSkiai
iSreiksSta regioninio pobudzio erdviné sklaida. PaZymétina, kad geografinés koordinatés

klasterizuojant SM nenaudotos, taiau gautiems grupavimo rezultatams budingas aiSkus
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regioninis pobudis. Siekiant iSsiaiSkinti SM klasteriy vidin¢ sandara, SM lygmens tipi-
zacija buvo susieta su SA lygmens (16 lent.). Tai leido atskleisti SM tipy sasajas su
detaliausiais SA lygmens teritorijy tipais. Kiekvienas i 4 pradiniy SM klasteriy buvo
papildomai skaidomas (15, 17, 18, 19 lent., Priedas nr. 4) ir kartografuojamas. Nustatyta,
kad antrasis dalijimo etapas leidZia detalizuoti pirmojo metu gautus rezultatus, iSskirti
pogrupiai (n = 16). Dalyta taip, kad treCiasis etapas prasmingy rezultaty nebeduoty,
skirtumai tarp grupiy tapty nereikSmingi. Pagaliau, atskleidZiama, kokie SA tipai sudaro
pogrupius (20 lent.).
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31 pav. Senitnijy-miesty grupiy erdviné sklaida

Seniunijy-miesty grupés

Pirmajai grupei (n = 145) yra budingas gyvenimas individualiuose namuose, asme-
ny skai¢ius bustuose yra maZziausias, o gyventojy senéjimas — sparciausias (15 lent.). Taip
pat ir pastatai Sioje grupéje yra patys seniausi — tik 32 % statyti po 1971 m. Palyginti
su kita panaSiausia Siuo atzvilgiu grupe (3), tai yra 13 % maziau. Antroji grupé (n = 56)
iSsiskiria didZiausia lenky tautybés gyventojy, didZiausia 1981-1990 m. pastaty ir
maziausia 1946-1970 m. pastaty dalimi; trecioji (n = 263) — didZiausiu asmeny skai¢iumi

bustuose ir didziausia 1971-1980 m. plytiniy pastaty dalimi. Kadangi §i grupé iS iSskirty
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didZiausia pagal SM teritorijy skaiCiy ir antra pagal heterogeniSkuma, ji i§ karto buvo
papildomai dalyta j 3.7 ir 3.2 pogrupius. 3.1 pogrupyje (n = 85) buty dalis gerokai didesné
nei pradinéje (3) grupéje (32 vs 21) — tuo jis primena Vilniaus miesta supancia 2 grupe. 3.1
pogrupis taip pat iSsiskiria didZiausiu vidutiniu asmeny skaiciumi bustuose — 3,03. 3.2
pogrupis (n = 178) Lietuvoje iSskiria individualiy namy vyravimu, analogiSku / tipy
grupei. Siam pogrupiui biidingi senstantys gyventojai, tadiau senéjimo rodiklis geresnis
nei / grupéje — 0,28 vs 0,17. Ketvirtoji grupé (n = 111) iSsiskyré didzZiausia buty
dalimi (86 %) tarp klasterizuoty SM, maZiausiu senéjimo rodikliu ir paciais naujausiais
pastatais. Penktoje grupéje (n = 25), kuri sudaryta i§ neklasterizuoty SM, buty dalis
buvo dar didesné nei ketvirtoje, 1971-1980 m. pastaty dalis — didZiausia, o gyventojy
senéjimas — maZziausiai rySkus.

Vertinant erdviniu aspektu, tipy grupés Lietuvoje yra pasiskirsciusios itin netoly-
giai (31 pav.), o tai leidzia teigti, kad egzistuoja aiSkus regioninis pasidalijimas. Pats
bendriausias rezidencinés diferenciacijos bruozas SM lygiu — didZiausig Salies teritorijos
dalj sudaro 7 ir 3.2 SM tipai, tai yra individualiy, kartu ir seniausiy namy vyraujamos,
kaimiSkomis vadintinos teritorijos su smulkiausiomis mazZosiomis gyvenvietémis, kuriose
labiausiai reiSkési gyventojy senéjimas. Itin paplitusios ir teritorijos su agromiesteliais,
pasiZzyminc¢ios maZziau ryskiu senéjimu, didZiausiu Lietuvoje vidutiniu asmeny skai¢iumi
bustuose (3.1 ir 3.2 SM tipai).

Pirmoji grupé, pasiZyminti rySkiausiomis senéjimo tendencijomis, dominuoja Ry-
ty Lietuvoje, iSskyrus Vilniaus kraSta. Jos teritorijy pasitaiko nuoSaliausiose Vidurio
Lietuvos teritorijose, jai taip pat priklauso keletas maZy miesty. Antroji grupé apima
Vilniaus kraSta ir keletg iSskirtiniy teritorijy Jurbarko, Jonavos ir Zarasy rajonuose. Jy
bruoZus atskleidZia detalesné analize, kurios rezultatai pateikiami 33 paveiksle ir 18 len-
teléje. Trecioji grupé, pasizyminti didesniu asmeny skai¢iumi bustuose, apima didZiausig
Lietuvos teritorijos dalj ir vyrauja Siaurés vakarinéje Salies dalyje. Sis tipas taip pat
juosia miestus pirmosios tipy grupés vyraujamoje Lietuvos dalyje. Ketvirtoji grupé,
pasiZyminti naujausiais pastatais, sudaryta i miesty ir juos supanciy senitnijy. Penktoji
grupé —heterogeniSkiausios miesty ir senitinijy teritorijos. Grupiy erdvinis pasiskirstymas
pasizymi didesne jvairove tik pereinamajame — Kédainiy—Jonavos—Ukmergés — areale.

Cia kaitaliojasi pirmoji, antroji ir tre¢ioji tipy grupeés.
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Susiejus SM ir SA lygmeny tipizavimo rezultatus gauta (16 lent.), kad maZai
urbanizuotas teritorijas apimancios grupés yra sudarytos iS§ keleto skirtingy SA
tipy deriniy: /7, 2, 3.2 — iS dviejy, 3.1 iS trijy. Ryty Lietuvoje dominuojanti pirmoji
grupé sudaryta i§ mazai urbanizuoty teritorijy, pasiZyminciy Zemo SES senstanciais
gyventojais (la(s), 70 %) bei Zemo SES gyventojais ir dideliais namy ukiais (Ic(s), 22 %).
Vilniaus kraSte dominuojanti antroji grupé sudaryta i§ maZai urbanizuoty teritorijy,
apgyvendinty lenky tautybés, Zemo SES gyventojais (Ib(l), 62 %), ir Zemo SES miSriy
miesty teritorijy (IIh(Z), 10 %). Siaurés vakary Lietuvoje vyraujancios treciosios grupés
dazniausias SA tipas yra Ic(S) — pasizymintis Zemo SES gyventojais ir dideliais namy
ukiais, taCiau pogrupiuose jis nevienodai svarbus: 3.2 pogrupyje, panaSiausiame j
1 grupe, jis sudaro 48 %, likusius 45 % sudaro la(s) SA tipas, pasiZymintis senesniais
gyventojais; 3.1 pogrupyje Ic(s) tipas sudaro 40 %, la(s) — 28 %, taip pat svarbus vaidmuo
tenka /Ib(Z) tipui — 22 %. Sio SA tipo, pasiZymincio daugiabuciais, paplitimas leidZia

teigti, kad 3.2 SM pogrupyje svarbus vaidmuo tenka agromiesteliams.

16 lentelé. SuraSymo apylinkiy tipy pasiskirtymas senitunijy-miesty grupése (%)

Grupé | Dydis [Ta(s) Ib(l) Ic(¥) Id(p) lla(a) 1Ib(Z) Ic(s) Ld(v) Ile(j)
1 145 70 2 22 1 1 2 1 0 0
2 s6| 6 6 2 5 310 0 39
3.1 85| 28 2 40 3 0o 22 1 1 3
3.2 178 45 1 48 2 0 4 0 0 0
4 1, 2 7 4 13 22 16 11 10 15
5 2 1 2 1 6 10 16 20 24 20
Vidurkis| nd.| 6 17 17 8 12 14 8 8 10

Pastebimas tolygus peré¢jimas i§ Siaurés vakary 3.7 j 3.2 pogrupj ir i Ryty Lie-
tuvos 1 grupe. 3.1 pogrupio teritorijose namy ukiai didesni, gyventojai jaunesni, 3.2
pogrupis apima teritorijas, pasiZymincias Zemu urbanizacijos lygiu, be dideliy miesty,
senesniais gyventojais ir maZesniais namy ukiais. Rytingje Salies dalyje vyraujancios /
grupés gyventojai ir pastatai yra patys seniausi, o namy ukiai maZiausi. Rytin€je dalyje taip
pat iSsiskiria Vilniaus kraSto, 2 grupés, teritorijos, kurios sparciai vystési 1981-1990 m.
ir kurioms budingi jaunesni gyventojai nei / ir 3 grupei, taCiau maZesni namy ukiai nei 3

grupei.
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Miesty grupés — 4 ir 5 — atitinkamai sudarytos iS daugiau — 6 ir 5 SA tipy. Pagrin-
diniai grupiy skirtumai — nevienodas Id(p), Ila(a), Ilc(s)-Ile(j) tipy paplitimas. MiSrios
teritorijos, pasizymincios didesne aukSto SES gyventojy dalimi, /la(a) ir priemiestinés
teritorijos Id(p) labiau (12 pp ir 7 pp) paplitusios homogenisSkesnéje 4 grupéje. Dau-
giabucCiy kvartalai ir / ar mikrorajonai labiau paplit¢ heterogeniSkiausioje — 5 grupéje.
Joje Ile(j) tipo SA, pasizyminciy jauniausiais gyventojais, yra 5 pp, Ild(v) — 14 pp, o
Ile(s) — pasizyminCiy seniausiais gyventojais — 9 pp daugiau. AtsiZvelgiant j Sig sudétj
galéty stebinti, kad gyventojy senéjimas 5 grupéje yra maZiau intensyvus nei 4. Vis
delto lemiama yra 12 pp maZesné Ila(a) tipo, pasizymincio aukStesniu SES, rySkesniu
senéjimu SA, ir 5 pp didesné Ile(j) SA tipo, pasiZymincio jaunais gyventojais, dalis
5 grupéje. lle(j) tipo teritorijose pensinio amZiaus gyventojy mazai, o vaiky iki 5 m.

amZziaus yra santykinai daug.

Seniunijy-miesty pogrupiai
Senitnijy-miesty pogrupiai iSskirti dalijant SM grupes. PaZymeétina, kad dél Sios
priezasties keletas skirtingoms grupéms priklausanciy ,.kraStiniy* pogrupiy tarpusavyje

pagal rodikliy reikSmes turéty buti ganétinai panasus.
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32 pav. Ketvirtosios seniunijy-miesty grupés pogrupiy erdviné sklaida
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Atskyrus heterogeniskiausias miesty teritorijas (5 grupe), duomeny analizé parodé,
kad maZiausiai vienalyté yra 4 grupé (VKS =612, 15 lent.), taipogi pasiZyminti didZiausiu
urbanizuotumu. Buvo atliktas tolimesnis jos dalijimas (32 pav., 17 lent.). DidZioji grupés
SM dalis priklauso 4.1, 4.2 ir 4.7 pogrupiams, atitinkamai — 39, 17 ir 24. 4.1 pogrupiui
priskirtini maZesni Lietuvos miestai, taip pat ir PanevézZys. 4.7 pogrupiui priklauso
keletas mazesniy miesty ir priemiestiniy didZiyjy miesty senitnijy, o 4.2 — Kauno miesto
periferinés dalys. Maziau paplit¢ yra likusieji 4.3, 4.4, 4.6 ir 4.5, pogrupiai atitinkamai
po 10, 2, 5 ir 14 SM. Jie apima: 4.3 — Vilniaus ir Kauno centrines dalis; 4.4 — tik Vilniaus
Karoliniskiy bei VirSuliskiy mikrorajonus; 4.6 — naujesnius mikrorajonus (Silainius,
Seskine, Justiniskes, Fabijoniskes ir PaSilai¢ius), 4.5 — maZiau daugiabuciais apstatytas
Vilniaus ir Kauno senitnijas, taip pat keleta Vilniaus kraSto miesty.

17 lentelé. Budingiausiy rodikliy vidutinés reikSmeés ketvirtosios senitinijy-miesty grupés
pogrupiuose

Rodiklis 41 42 43 44 45 46 4.7
Profesija | LPK 1-2 14 14 26 25 18 23 11
Busto tipas | butas (1) 72 35 83 98 67 94 51
Vidurkis | asmeny sk. buste (2) | 2,68 3,16 2,51 2,58 2,78 2,88 2,65
Amzius | <5m./>60m. (3) |0,51 047 0,35 0,22 0,49 0,57 0,29
Tautybée | lenky (4) 1 3 11 18 17 13 0
1991-2000 m. pastatai 11 16 6 2 16 12 7
1981-1990 m. pastatai 23 23 11 7 18 71 13
1971-1980 m. pastatai (5) 23 25 13 81 16 9 20
1961-1970 m. pastatai 15 15 28 3 14 2 17
1946-1960 m. pastatai 15 11 12 0 14 2 21
1919-1945 m. pastatai 9 8 19 6 17 3 16
iki 1919 pastatai. 3 2 9 0 5 0 6
Dydis (n) 39 17 10 2 14 5 24

Didziajai daliai maZesniy Lietuvos miesty (4.1), kaip ir naujesniems Vilniaus ir
Kauno mikrorajonams (4.6), senéjimas nebudingas. Taciau dalyje maZesniy miesty ir
priemiesciy (4.7) jis panaSiai intensyvus kaip kaimo teritorijose, taip pat specialisty ir
vadovy dalis ¢ia — maZiausia, o seniausiy pastaty dalis grupéje — didZiausia. Kauno
priemiesciams (4.2) budingas pats didZiausias asmeny skaicius bustuose. Nuo kito

panaSaus SM pogrupio (4.5) Kauno priemiescius skyré daugybé bruozy — maza buty ir
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lenky tautybés gyventojy dalis, didesnis namy ukiy dydis, maZesné auksto SES gyventojy
ir 12 pp mazesneé iki 1945 m. statyty pastaty dalis. Centriniy miesto daliy pogrupis (4.3)
iSsiskyré auksciausiu gyventojy SES, didziausia iki 1945 m. ir 1961-1970 m. statyty
pastaty dalimi bei maZiausiu asmeny skai¢iumi bustuose. Dalis pogrupio rodikliy panaSus
j (4.4) pogrupio, kuriam priklauso Karoliniskeés ir Vir§uli§keés, taciau Siuose mikrorajonuo-
se sen€jimas buvo pats intensyviausias, o dauguma pastaty yra vieno — 1971-1980 m. —

laikotarpio.
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33 pav. Antrosios senitunijy-miesty grupés pogrupiy erdviné sklaida

Kaip jau minéta, 2 grupé daugiausia yra sudaryta i§ SA, apgyvendinty lenky tauty-
bés, Zemo SES gyventojy (Ib(1), 62 %), ir Zemo SES miSriy miesty teritorijy (/Ib(z), 10 %).
Taciau nors ji ir homogeniSkiausia, palyginti su kitomis grupémis (VKS = 221),
taciau atlikus papildomg dalijimg iSrySkéjo tarpusavyje besiskiriantys pogrupiai.
2.1 pogrupis (n = 23) budingas labiausiai periferinéms Vilniaus krasto SM. Jis artimiau-
sias I grupei — Ryty Lietuvos, pasiZyminciai seniausiais gyventojais, taciau aukSto SES
gyventojy dalis ¢ia yra dar maZesné — 5 %, lenky tautybés gyventojy dalis — didZiausia
Lietuvoje, o pastatai — seniausi. 2.2 pogrupis (n = 10) 2 grupéje iSsiskiria maziausia

lenky tautybés gyventojy dalimi ir didziausia gyventojy dalimi butuose (73 %), taip
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18 lentele. Budingiausiy rodikliy vidutinés reikSmés antrosios senitinijy-miesty grupés
pogrupiuose

Rodiklis 21 22 23
Profesija | LPK 1-2 5 12 9
Busto tipas | butas (1) 12 73 33
Vidurkis | asmeny sk. buste (2) | 2,51 2,74 3,02
AmZius | <5m./>60m. (3) |0,22 0,58 0,38
Tautybe | lenky (4) 66 29 57
1991-2000 m. pastatai 3 8 9
1981-1990 m. pastatai 12 50 18
1971-1980 m. pastatai (5) 12 20 16
1961-1970 m. pastatai 11 6 13
1946-1960 m. pastatai 21 7 16
1919-1945 m. pastatai 35 7 22
iki 1919 m. pastatai 5 2 6
Dydis (n) 23 10 23

pat naujais pastatais (50 % statyti 1981-1990 m.). Jis vienintelis paplites uz Vilniaus
kraSto riby. 2.2 pogrupio sudétis (20 lent.) iSsiskiria savitu Ile(j), Ib(l), 1Ib(Z) SA
tipy deriniu — 29, 28 ir 24 % — didele daugiabuliy, apgyvendinty jauny gyventojy, ir
maza aukSto SES gyventojy dalimi. Tai nulemta didelio pramonés jmoniy, pavyzdZiui,
Visagino AE, Jonavos ,,Achemos®, vaidmens. 2.3 pogrupis (n =23) —tolimesnieji Vilniaus
priemiesciai. Pagal rodikliy reikSmes jis uZima tarping padeétj tarp 2./ ir 2.2 pogrupiy, o
asmeny skaicius bustuose yra didZiausias — prilygsta 3./ pogrupio skaiciui. PaZymeétina,
kad gyventojy SES (9 % vadovy ir specialisty) Siame pogrupyje pastebimai Zemesnis nei
priemiestiniuose 4 grupés pogrupiuose (4.2 ir 4.5) — atitinkamai 14 ir 18 %.

1 grupei (34 pav., 19 lent.) priklauso seniunijos, pasiZymincios seniausiais gyvento-
jais; jos labiausiai yra paplitusios Ryty Lietuvoje. ISimtis — /.4 pogrupis (n = 17), kuriam
priklauso mazi miestai su seniausiais gyventojais. /.4 pogrupiui yra buidinga didZiausia
pokaryje (1946-1960 m.) statyty pastaty dalis, o butai sudaro 42 % busty. Tai yra gerokai
daugiau nei /./-1.3 pogrupiuose.

Sparciausiu sen¢jimu Lietuvoje iSsiskiria 7./ pogrupis (n = 31). 64 % pastaty
jame yra statyti iki 1960 m., butai sudaro tik 9 % visy busty, pasitaiko lenky tautybés
gyventojy — 12 %. Asmeny skaiCius bustuose, vadovy ir specialisty dalis (7 %) 1./ pogru-
pyje, kaip ir kitame /.2, yra patys maziausi Lietuvoje. 1.2 pogrupio (n = 52) rodikliai

panaSus j /.1, taCiau lenky tautybés gyventojy dalis yra mazesné, namy ukiai — didesni,
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34 pav. Pirmosios seniunijy-miesty grupés pogrupiy erdviné sklaida

19 lentelé. Budingiausiy rodikliy vidutinés reikSmés pirmosios senitinijy-miesty grupés
pogrupiuose

Rodiklis 1.1 12 13 14
Profesija | LPK 1-2 7 7 7 12
Busto tipas | butas (1) 9 8§ 13 42
Vidurkis | asmeny sk. buste (2) | 2,01 2,37 2,46 2,26
AmZius | < 5m. /> 60m. (3) |0,13 0,17 0,20 0,17
Tautybé | lenky (4) 12 1 3 1
1991-2000 m. pastatai 2 3 3 3
1981-1990 m. pastatai 11 15 14 11
1971-1980 m. pastatai (5) 10 16 17 16
1961-1970 m. pastatai 12 14 15 16
1946-1960 m. pastatai 21 19 20 28
1919-1945 m. pastatai 34 25 24 17
iki 1919 m. pastatai 9 7 6 9
Dydis (n) 31 52 45 17

pastatai — naujesni, o butai sudaro dar mazesn¢ visy busty dalj — 8 %. 1.3 (n =45) pogrupis
yra beveik identiSkas /.2, skiriasi tik didesne buty dalimi — 13 %. /.2 ir 1.3 pogrupiai

yra du patys panaSiausi visoje tipizacijoje. Tai patvirtina ir vidinés pogrupiy sudéties
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analizé (20 lent.): abu susideda i§ analogiSky tipy ir neZymiai skiriasi tik juos sudaranciy

tipy santykine dalis.

20 lentele. SuraSymo apylinkiy tipy pasiskirstymas seniunijy-miesty pogrupiuose (%)

Pogrupis | Ia(s) Ib(1) Ic(5) Id(p) IMa(a) Ib(z) IIc(s) IId(v) Ile(j)
1.1 87 6 6 1 0 0 1 0 0
1.2 68 0 30 1 0 0 0 0 0
1.3 68 2 23 1 1 3 0 0 0
1.4 58 3 9 1 10 8 10 0 1
2.1 19 74 4 1 1 2 0 0 0
2.2 1 28 4 0 24 0 9 29
2.3 1 75 1 8 7 7 0 1 1
3.1 28 2 40 3 0 22 1 1 3
3.2 45 1 48 2 0 4 0 0 0
4.1 1 3 5 14 15 25 14 10 12
4.2 8 5 17 44 3 17 2 1 2
4.3 0 7 0 5 53 5 19 8 3
4.4 0 0 0 0 8 0 0 87 5
4.5 0 26 0 14 29 12 7 5 7
4.6 0 0 0 8 11 3 0 8 70
4.7 15 2 24 6 6 35 8 2 1
5 1 2 1 6 10 16 20 24 20

Skirtingy SA tipy pasiskirstymas pogrupiuose atskleidZziamas 20 lenteléje. Kiek-
vienas i pogrupiy yra sudarytas i§ savito tipy derinio. Tarpusavyje panaSus yra tik du
pogrupiai /.2 ir 1.3. Vis délto ir jie skiriasi 5 pp pagal svarby skiriamajj poZymj —
gyventojy dalj butuose. /.3 pogrupyje dazniau nei /.2 pasitaiko miSriy miesty teritorijy —

lla(a) ir 1Ib(Z), viso 4 %.
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3.3.3. Rezidencinés diferenciacijos rajonai ir regionai

Geografiniai darbai Lietuvoje paprastai yra apibendrinami atliekant kompleksinj
rajonavimg. Siame darbe rezidencinés diferenciacijos Lietuvoje rajonavimas atlickamas
remiantis ankstesniuose darbo skyriuose pateiktais rezultatais ir papildomai pritaikius
branduolio-periferijos modelj. Kiekvienas iSskirtas rajonas turi aktyvumo centrg ar kelis
centrus — stambiausius ir pagalbinius bei maZai miestiSkas pakraStines teritorijas. Perife-
rinése teritorijose svarbios mazosios gyvenvietés. Dalyje Lietuvos, visy pirma Zemés ir
miSky ukio teritorijose, maZosios gyvenvietés sovietmeciu jgijo agromiesteliy pavidala;
joms budinga santykinai didelé gyventojy dalis daugiabuciuose. Kitur periferinése Lietu-
vos teritorijose yra like rySkus ikisovietinio kaimo bruozai.

Bendriausi rezidencinés diferenciacijos Lietuvoje bruoZzai atsispindi seniunijy-
miesty grupiy erdvinés sklaidos Zemélapyije (31 pav.). Si schema tikslinama i§rySkinant 18
rezidencinés diferenciacijos rajony (35 pav.), pasiZyminciy specifiniais SA ir SM teritorijy
tipy deriniais, taip pat centriniy miesty ir re¢iau apgyvendinty teritorijy santykiu. Vakary
ir Vidurio Lietuvoje iSskirtina 11 rezidencinés diferenciacijos rajony: Klaipédos, Taurages,
Plunges, TelSiy, MaZeikiy, Siauliq, Jurbarko, Marijampolés, Kauno, Jonavos, Panevézio.
Ryty Lietuvoje iSskirtini 7 rajonai — Alytaus, Varénos, Ukmerges, Utenos, Visagino,
Ignalinos, Vilniaus.

ISskirty rajony pagrindiniai kiekybiniai 2001 m. rodikliai yra pateikti 21 lenteléje.
Pagal gyventojy skai¢iy didZiausi yra Vilniaus, Kauno, Siauliy ir Klaipédos rajonai,
maZiausi — Varénos, Visagino ir Ignalinos. Pagal plota iSsiskiria Utenos, Siauliy bei
Jurbarko (didZiausi) rajonai bei Visagino (maZiausias) rajonas. Reciausiai apgyvendinti
— Varénos ir Ignalinos rajonai.

RySkiausias bendrasis mazyjy gyvenvieciy tinklo bruozas — Vakary Lietuvoje gyven-
vie¢iy plotai (S/GV) iki 2 karty (5-7 vs 2,4-3,5 km?), o gyventojy skai¢iaus gyvenvietése
mediana (MGV) iki 6 karty (20-48 vs 7-10) didesni nei Ryty Lietuvoje. Vidurio Lietuvai
budingos tarpinés reikSmes.

Pagal centriniy miesty svarba, gyventojy dalj didesnése nei 3 000 gyv. gyven-
vietése iSskirti rajonai grupuotini taip: a) didZiausios — Kauno, Klaipédos, Visagino,

Vilniaus (> 87 %); b) didelés — Mazeikiy, PanevéZio, Siauliq, Jonavos (> 68 %); ¢) vi-
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21 lentelé. ISskirty rajony pagrindiniai kiekybiniai rodikliai

(\D/ —_ Q Q
A > 1] 1]
Z 5 O — D 5! —
s °f - 2 = EF E w
s 2 2 S 5 5 & g9
2 S |2 > £ z z 5>
S ool 2 o |€ g wZ Bz 39
S BT 2% 220 40 40 E2
% «x R = . - > ©n = 2 - >
£ 2 298 E |2 $Q =20 =< EQ
E g g2l ~ |8 £2€ &g g8 &g
Z 5 5§ 38| 5 £ |5 53 5% 58 =2
2 S s 8%z 2|z 22 23 2% 3¢
Nz A O =8| O A 1O >a 0% 0O >3
Ia Klaipédos 279 91 | 253 1407|198 5,6 1102 48 23
Ilc Taurages 100 60 | 425 2195| 46 52 235 139 6
I11d Plungés 137 40 | 1007 5237| 26 52 136 35 3,9
Ivd Telsiy 74 46 | 736 2574|129 3,5 101 20 5,1
Vb Mazeikiy 93 70 | 278 1978 | 47 7,1 333 375 8,9
VIb Siauliq 318 68 | 1554 6704| 47 43 204 19 10,7
VIId | Jurbarko 155 36 |1775 6258 | 25 3,5 87 19 46
VIlIc | Marijampolés | 140 57 | 706 2584 | 54 3,7 198 28 7,1
IXa Kauno 454 91 449 2042 (222 4,5 1011 38 26,6
Xb Jonavos 112 68 | 538 2435|146 4,5 208 20 104
XIb Panevézio 214 68 | 1063 4211| 51 4,0 202 15 13,5
Xllc Alytaus 186 62 | 1128 4422|142 39 165 28 59
XIIId | Varénos 41 38 | 529 272415 5,1 77 18 43
XIVe | Ukmergés 112 57 | 1088 3101| 36 29 103 12 8,6
XVc | Utenos 175 50 |2366 7133| 25 3,0 74 10 74
XVIa | Visagino 41 88 | 217 525|178 24 188 7 269
XVIId | Ignalinos 54 39 | 1278 3511 15 2,7 43 9 4.8
XVIIIa | Vilniaus 734 87 | 1855 5855|125 3,2 396 18 22

PaaiSkinimas. Kodo raidés a-d Zymi, kiek rajone yra svarbios daugiau nei 3 000 gyv. dydZio populiacijios
gyvenvietes

dutinés — Alytaus, Tauragés, Marijampolés, Ukmergeés, Utenos (> 50 %); d) maziausios —
TelSiy, Plungés, Ignalinos, Varénos, Jurbarko (< 46 %). Skirtinga centriniy miesty svarba

pasiZzyminciy rajony tarpusavio skirtumai yra ryskus, todél juos aptarsime atskirai.

DidZiausios centriniy miesty svarbos rajonai

Kauno rajonas (IXa) — su vienu aiSkiai dominuojanciu centru, individualiais namais
apstatytais priemies¢iais, stambiausiomis maZosiomis gyvenvietémis. Sis rajonas — kom-
paktiSkiausias, didZiausio gyventojy tankumo Lietuvoje. Ne Kauno (358 tukst. gyv.),
Garliavos (14 tukst. gyv.), Domeikavos (5 tukst. gyv.), Akademijos ir Raudondvario gy-

venvietése rajone gyveno tik 12,4 % gyventojy. Sio rajono ne tik pagrindinés gyvenvietés
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yra tankiai apgyvendintos — periferija pasiZymi stambiausiomis Vidurio ir Ryty Lietuvoje
mazosiomis gyvenvietémis. IS viso jy 440, o gyventojy skai¢iaus mediana jose — 38. Verti-
nant §j rajona sudaranciy SA sudétj atkreiptinas démesys j tai, kad Kauno rajonas pasizymi
didziausia Lietuvoje statistiSkai reikSminga mazai urbanizuoty teritorijy, pasiZyminciy
aukStesnio socialinio statuso gyventojais Id(p), sankaupa. AukStesnio SES gyventojy
sankaupa pastebima ir miesto centre — Centro ir Zaliakalnio senifinijose, dalyje aplinkiniy
teritorijy. Jose Zenkli miSriy miesto SA, pasiZyminciy auksStesnio SES gyventojais /la(a),
dalis, kuri yra antra pagal dydj po Vilniaus. Kauno miestas Lietuvoje taip pat iSsiskiria
seniausiomis daugiabuciy teritorijomis — Ilc(s) tipas sudaro 38 % daugiabuciy SA. Verti-
nant SM lygmeniu, Kauno rajono periferija pasiZymi 4.2 tipo teritorijy gausa. Tai miestis-
kos SM, pasiZymincios maZiausia daugiabuciy dalimi ir pac¢iomis didZiausiomis Seimomis,
intensyviai pléstos iki 1990 m. Pietinés Kauno miesto (Aleksoto, Sanéiq, Panemunés)
senitunijos (4.5) panaSios j seniunijas, apimancias Vilniaus artimiausius priemiescius.
Daugiabuciais apstatyty Kauno senitinijy sudétis nuo Vilniaus i§ esmés skiriasi tuo, kad
Kaune maZiau teritorijy, pasiZyminc¢iy naujais daugiabuciais, jaunesniais aukStesnio (4.6)
ir aukSciausio (4.3) SES gyventojais, o daugiau Zemesnio SES (4.7) ir miSriy teritorijy (5).
Taip pat pabréZtina, kad skirtingo SES gyventojy pasiskirstymo tolygumas Kauno mieste,
palyginti su Vilniumi ir Klaipéda, yra pats auks$c¢iausias, o ryskiausias jis iSoriné¢je Kauno
miesto savivaldybés dalyje. Pagaliau — visose gyvenvietése uz Kauno riby daugiabuciy yra
mazai. Visos jos yra tipiSki priemiesciai, apstatyti individualiais namais, be agromiesteliy,
pasitaiko ir daugiabuciy.

Klaipédos rajong (la) sudaro daugiabuciy, Zemesnio SES SA stipriausiai dominuoja-
mas centrinis miestas, ,,jauni* (apstatyti naujais daugiabudiais) pagalbiniai miestai ir agro-
miesteliai. Rajono gyvenvietés pagal dydj pasiskirsciusios taip: Klaipéda (186 tukst. gyv., 5)
ir 3 panaSaus dydZio, santykinai stambus, 4./ SM tipui priklausantys miestai — Kretinga,
Palanga ir Gargzdai (16 tukst. gyv.). MaZyjy rajono gyvenvieCiy tinklas taipogi
pasiZymi savitais bruoZais — gyventojy skaiciaus jose mediana yra aukSciausia Lietuvoje
— 48. Periferinése teritorijose (3.1) yra santykinai didelé busty dalis daugiabuciuose
(31 %), o asmeny skaiCius bustuose — vienas didZiausiy Lietuvoje. Vertinant rajono
miestus sudaranciy SA sudétj, jo centras Klaipéda tarp 5 didZiyjy Lietuvos miesty

pasizymi didZiausia SA, apstatyty daugiabuciais, dalimi —71 %. Be to, miSriy miesto
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teritorijy, pasiZyminciy aukStesnio SES gyventojais, dalis (7 %) yra maZiausia, o miSriy
miesto teritorijy, apgyvendinty Zemesnio SES gyventojy, Ib(7Z) — didZiausia. Skirtingo
amZiaus gyventojy apgyvendinti daugiabuciai pasiskirste lygiomis dalimis. Taip pat
pazymétina, kad maZesniuose rajono miestuose daugiabucliy teritorijy, apgyvendinty
jaunesniy gyventojy, I1d(j) dalis yra didesné nei kituose rajonuose.

Visagino rajonas (XVIa) — pats maZiausias iS didele centriniy miesty svarba pasi-
Zyminciy, apstatytas naujausiais daugiabuciais ir pasiZymintis smulkiausiomis Lietuvoje
mazosiomis gyvenvietémis. Didel¢ centrinio miesto svarbg lemia ir itin menkas rajono pe-
riferijos apgyvendinimas. Ne centrinése gyvenvietése — Visagine (2.2) ir Zarasuose (4.1) —
i§ viso gyveno 11,9 % gyventojy, o tai yra maziausiai Lietuvoje. Rajono mazosios
gyvenvietés — smulkiausios tiek pagal vidutinj plota (2,4 km?), tieck pagal gyventojy
skaiCiaus mediang (7). Visagino miestas (28,5 tukst. gyv.) iSsiskyré daugiabuciy
su jaunais Ile(j) ir vidutiniais /Id(v) gyventojy amZiaus rodikliais gausa. Tai vienin-
telis Lietuvoje miestas, visas pastatytas vélyvuoju sovietmeciu. TipologiSkai panaSios
teritorijos j Visagino yra Vilniuje — JustiniSkiy, PaSilaiCiy ir FabijoniSkiy seniunijos.
Zarasy miesto (8 tukst. gyv.) SA sudétis visiSkai kitokia nei Visagino — vyrauja miSrios
aukstesnio Ila(a) ir Zemesnio I1b(Z) SES miesty teritorijos, daugiabuc¢iy mazai, o esami
apgyvendinti vyresniy gyventojy IIc(s). Rajono periferija iSsiskyré Zemiausiu SES, vyres-
niy gyventojy gausa, seniausiais pastatais (2./ SM tipas).

Vilniaus rajonas (XVIlla) — didZiausias Lietuvoje pagal gyventojy skaiciy,
stipriausio centro-periferijos kontrasto, pasiZymintis naujausiais daugiabuciy mikrora-
jonais. Mazosiose Vilniaus rajono gyvenvietése — ne Lentvaryje (11 tukst. gyv.),
Sal¢ininkuose (6 tiikst. gyv.), Pabradéje, Nemencinéje, Trakuose, Vievyje, Rudami-
daugiau nei Kauno ir Visagino rajony atvejais. Mazyjy gyvenvieciy rodikliams
budingos tarpinés reikSmés — didesnés nei Ryty, bet mazesnés nei Vidurio Lietu-
vos rajony. Vilniuje vyraujancioms teritorijoms, pasiZymin¢ioms didZiausia Salyje
aukstesnio SES SA dalimi — Ila(a) ir Id(p) tipais (iS viso 36 %), naujais daugiabuciy
mikrorajonais Ile(j) (23 %) — atsvarg sudaro priemiesciai, apgyvendinti Zemesnio
SES gyventojy 11b(Z), daugiabuciy SA su vyresniais Ilc(s) ir vidutinio amZiaus I1d(v)

gyventojais. UZ miesto riby kontrastas yra itin rySkus — miestas apsuptas teritorijy,
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apgyvendinty lenky tautybés, Zemesnio SES gyventojy Ib(l). SM lygmens analizé
papildomai iSrySkino problemiSkas KaroliniSkiy ir VirSuliS$kiy senitnijas (4.4), pasiZy-
mincias iSskirtinai monotoniSku apstatymu (98 % busty daugiabuciuose), sparciausiai
senstanciais gyventojais, didesne lenky tautybés gyventojy dalimi. Taip pat paZymétina,
kad pagalbinés Vilniaus rajono gyvenvietés priklauso 3 skirtingiems SM tipams: 4.5 —
ir Sal¢ininkai. Pirmajai grupei biidinga maZiausia lenky tautybés gyventojy dalis, itin
miSrus apstatymas, aukStesnis gyventojy SES. Antrajai — maZiausia daugiabuciy dalis,
didesnés Seimos, Zemesnis gyventojy SES, didZiausia lenky tautybés gyventojy dalis.
Treciajai — Zenkli naujy (po 1971 m.) daugiabuciy dalis, maZiau rySkus senéjimas,
miSrios Zemesnio SES miesty teritorijos. Pagaliau, Vilniaus rajono periferija (2.7) Salyje
iSsiskiria Zemiausiu gyventojy SES, didZiausia lenky tautybés gyventojy dalimi. Kiti
jos rodikliai yra panaSus kaip likusiy rytiniy periferiniy teritorijy, taciau pastatai kiek

senesni, 0 gyventojy senéjimas maZiau rySkus.

Didelés centriniy miesty svarbos rajonai — budingi Vakary ir Centrinei Lietuvai.

Maczeikiy rajonas (Vc) — antrasis pagal centriniy miesty svarba Vakary Lietuvos
rajonas. Daugiabuciy santykine dalimi, taipogi rySkia riba tarp miesto ir maZziau urba-
nizuoty teritorijy prilygsta Jonavos rajonui, taciau Sio rajono daugiabuciai — senesnés
statybos. Be to, rajono miestuose maziausiai Lietuvoje miSriy teritorijy, apgyvendinty
auksto SES gyventojy. Mazyjy rajono gyvenvie€iy — agromiesteliy — tinklas pasiZymi
savitais bruozais: gyvenvietés yra pacios didziausios Lietuvoje pagal plota (7,1 km?) ir
vienos didziausiy pagal gyventojy skaiCiaus mediana, vyrauja 3./ ir 3.2 SM tipai, t. Y.
palyginti su Jonavos rajonu, didieji miestai yra ,,senesni“, o periferija — gyvybingesné.
Daugiabuciy SA MazZeikiuose (41 tukst. gyv.) sudaro 65 % ir tai yra 4 pagal dydj rodiklis
Lietuvoje; SA dalis su vidutiniais gyventojy amziaus rodikliais /ld(v) yra didziausia.
Naujoji Akmené (5) iSsiskiria daugiabuciy SA su vyresniais gyventojais /lc(s) dalimi ir
svarba — ji didZiausia Lietuvoje.

PanevéZio rajonas (XIb) iSsiskiria smulkiomis mazosiomis gyvenvietémis, aukStes-
nio SES, ,jaunesnémis® centrinio miesto SA, nei Klaipéda ir Siauliai. Dominuojantis

centrinis (115 tukst. gyv.), du maZesni Pasvalio (15 tukst. gyv.) bei Birzy (8 tukst. gyv.)
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miestai priklauso tam paciam 4./ SM tipui. Pasvalyje ir BirZuose 1/4 gyventojy gyvena
daugiabuciuose, o tai yra maziau nei kituose didelés centriniy miesty svarbos rajony
miestuose. Mazosios rajono gyvenvietés pagal gyventojy skaiciaus mediang yra pacios
maZiausios Vakary ir Vidurio Lietuvoje. Jos priklauso 3.2 SM pogrupiui, Lietuvoje
dar taip pat stipriai vyraujan¢iame Jurbarko rajone. Rajono periferijoje vyrauja du SA
tipai — mazai urbanizuotos teritorijos, apgyvendintos seniausiy gyventojy la(s) ir dides-
niy, Zemesnio SES Seimy /Ic(§). Centrinis rajono miestas PanevéZys iSsiskiria maZesne
santykine daugiabuciy SA dalimi, nei Klaipéda ir Siauliai. Be to, daugiabuciy SA su
jaunais gyventojais Ile(j) PanevéZyje yra daugiausia — 35 %, o miSriy miesto teritorijy su
aukstesnio SES gyventojais dalis (20 %) gerokai didesné nei Klaipédoje ir Siauliuose.

Siauliy rajonas (VIb) pasizymi didele daugiabuciy dalimi, senais daugiabuciais
miestuose ir agromiesteliais. Svarbiausi Sio rajono pagalbiniai miestai — Radvilis-
kis, JoniSkis, Kelmé ir Pakruojis (19, 11, 10 ir 6 tukst. gyv., 41 SM tipas) bei
Kur$énai (14 tukst. gyv., 4.7). VidutiniSkai 40 % Siy miesty gyventojy gyveno butuo-
se, 15 pp daugiau nei BirZuose ir Pasvalyje. Rajone vyrauja seniausi daugiabudiai, panasi
situacija tik Jurbarko (VIId) rajone. Radviliskyje jie sudaro 72 % daugiabuciy, KurSénuose
kiek maZiau — 63 %, taCiau senéjimas Siame mieste dar ryskesnis: jis Lietuvoje iSsiskiria
didZiausia dalimi individualiy namy vyraujamy teritorijy su seniausiais gyventojais
Ia(s) dalimi. Siauliy miestas (129 tikst. gyv.) tarp didZiyjy Lietuvos miesty irgi
iSsiskiria didele Ilc(s) tipo daugiabuciy teritorijy (38 %) ir maZesne aukStesnio SES
teritorijy dalimi. Pagal SA sudétj Siauliai yra panaSiausi j Klaipéda, bet juose SA su
aukstesnio SES gyventojais Id(p) bei Ila(a) ir daugiabuciy su senesniais gyventojais Ilc(s)
yra santykinai daugiau. Nors didZiosios rajono gyvenvietés iSsiskiria gyventojy senéjimu,
taciau periferija dél agromiesteliy gyvybingesné nei PanevéZio rajone. Periferinés
senifinijos priklauso 3.7 tipui, kaip ir Klaipédos bei Tauragés rajono. Vis délto Siauliy
rajone gyventojy skaiiaus mediana maZosiose gyvenvietése — 2 kartus maZesné nei
Vakary Lietuvoje.

Jonavos rajonas (Xb) — dvipolis, pasiZymintis naujy daugiabuciy vyraujamais
miestais, rySkia riba tarp miesto ir reciau apgyvendinty teritorijy, be pagalbiniy miesty.
Jonavoje (36 tukst. gyv., 5 SM tipas) ir Kédainiuose (31 tukst. gyv., 5) gyvena 55 %

rajono gyventojy. Rajono mazosios gyvenvietés pagal gyventojy skai¢iaus mediang (20) —
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vidutinio dydzio ir priklauso skirtingy SM tipy senitinijoms. Kédainiy ir Jonavos miestus
nuo reciau apgyvendinty teritorijy skiria aiSki riba. Bendra daugiabuciy dalis rajono
miestuose yra didZiausia, o aukStesnio SES priemiestiniy ir miSriy miesty teritorijy dalis —
maZiausia Lietuvoje. Jonavoje daugiabuciy SA dalis didelé — 71 %, paplite¢ naujesni.
Keédainiuose skirtingais laikotarpiais statyti daugiabuciai pasiskirste tolygiau, tac¢iau nau-

jesniy velgi yra daugiau.

Vidutinés centriniy miesty svarbos rajonai

Alytaus rajonas (XIlc) — su didZiausiu centru (69 tukst. gyv.) vidutinés centriniy
miesty svarbos grupéje, 4 pagalbiniais miestais ir didZiausiomis Ryty Lietuvos rajony
grupé€je mazosiomis gyvenvietémis. Rajono maZesniuose miestuose — Druskininkuose,
Prienuose, Lazdijuose ir BirStone atitinkamai gyveno 16, 11, 5 ir 3 tukst. gyventojy. Bend-
rai tai sudaré 62 % visy rajono gyventojy. Alytus iSsiskiria didele (61 %) daugiabuciy SA
dalimi, dauguma jy — su vidutiniais gyventojy amzZiaus rodikliais //d(v). MaZesni rajono
miestai sovietmeciu neplétoti. Jiems budinga maZa daugiabuciy SA dalis, ypa¢ maZai nau-
jos statybos pastaty. Kiek iSsiskiria Prienai — didesne priemiestiniy teritorijy /d(p) dalimi;
Druskininkai — miSriy miesto teritorijy su Zemo SES gyventojais /Ib(7) ir seny daugiabu-
iy Ilc(s) dalimi. Nevienalyté rajono periferija sudaryta i§ Ryty Lietuvai budingy (/.1, 1.2,
1.3) ir Vakary Lietuvai budingy (3.1, 3.2) pogrupiy senitnijy.

Taurages rajonas (Ilc) — dvipolis, be pagalbiniy miesty ir su didZiausiomis maZo-
siomis gyvenvietémis, buvusio vokiSko Klaipédos kraSto rajonas. Vyraujamas /Ib(7) SA
ir 3.1 SM tipy rajonas pasiZymi didZiausia dalimi senesniy nei 1918 m. pastaty dali-
mi Lietuvoje. Be to, pastatai yra iSdalyti daugeliui savininky, todél tarp kity mazos
centriniy miesty svarbos rajony Sis iSsiskiria didZiausia daugiabuciy gausa. Centrai —
Tauragé (28 tiikst. gyv.) ir Siluté (21 tiikst. gyv.) — priklauso 4.7 SM tipui. Nuo gretimo
Klaipédos rajono pagalbiniy miesty skiriasi mazesne Id(p) individualiy namy, Ila(a)
ir daugiabuciy teritorijy dalimi. Be to, daugiabuciai pasiskirst¢ maZziau tolygiai pagal
pastatymo laikotarpius — maZesné dalis su vidutiniais gyventojy amZiaus rodikliais.

Marijampolés rajonui (VIIc) budingos didelis gyventojy tankis, agromiesteliai ir
teigiamai vertintina centrinio miesto SA struktura. Centrinis miestas antras — pagal

dydj (47 tukst. gyv.) vidutinés centriniy miesty svarbos rajony grupéje. Pagalbiniai
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miestai — Vilkaviskis (13 tukst., 4.1), Kybartai (4.7), Kalvarija (5 tukst., 4.7). Senitnijos
su agromiesteliais priklauso 3./ ir 3.2 SM tipams, gyvenvieciy plotai nedideli, taciau
gyventojy skaiciaus mediana (28) didziausia Vidurio Lietuvoje. Centrinio miesto sudétis
iSsiskiria maza daugiabuciy dalimi (1/2). Be to, daugiabuciai su jaunesniais gyventojais
Marijampoléje sudaro 38 % bendro skaiCiaus. Marijampolé taip pat iSsiskyré aukstesnio
SES teritorijy gausa Id(p) bei Ila(a) ir pagal jy dalj (27 %) tarp maZesniy centriniy
miesty atsiliko tik nuo Ukmergés. Vilkaviskis, kaip ir Marijampolé, pasiZymi jaunesniy
gyventojy, auksStesnio SES teritorijy gausa. Kybarty ir Kalvarijos rodikliai kitokio pobu-
dzio. Juose zenklig dalj sudaro miSrios miesty teritorijos, apgyvendintos Zemesnio SES
gyventojy I1b(Z). Kybartuose jy 67 %, o tai — aukSc¢iausias rodiklis Lietuvoje.

Ukmergés rajonas (XIVc) pasiZzymi silpnu centru, skirtingo iSsivystymo miestais,
nevienalyte periferija ir nedidelémis maZosiomis gyvenvietémis, dviejy ekonomis-
kai stipriausiy Salies miesty plétros regiony SeSélyje. Rajono didZiausias miestas
Ukmerge (28 tukst. gyv., 5) yra maZiausias tarp vidutinés centriniy miesty svarbos
rajony grupes centry. Ukmergé pasizymi didZiausia dalimi aukStesnio SES (ld(p)
bei lla(a)) ir maziausia daugiabucCiy SA dalimi (33 %) Lietuvoje. Tokia sandarg
galima laikyti menko pramoninio vystymo sovietmeciu poZymiu. Didelé svarba rajone
tenka maZesniems miestams — Elektrénams, KaiSiadorims, Sirvintoms ir ZieZmariams,
atitinkamai po 14, 10, 7 ir 4 tukst. gyventojy. Naujai pastatyti Elektrénai stipriai skiriasi
nuo Ukmergés. Jie yra iSimtinai daugiabuciy miestas, apgyvendintas jaunesniy gyventojy,
Siuo poZiiiriu lenkiantis Visaging. Tarpine padétj uzima KaiSiadorys, o Sirvintos ir ZieZ-
mariai laikytini dar maZiau iSplétotais nei Ukmergée. Jiems budinga maza daugiabuciy SA
dalis, ypa¢ maZzai naujausiy. Didel¢ santykine centriniy miesty svarba (60 % rajono
gyventojy gyvena pagrindiniuose miestuose) lemia ir tai, kad jo maZosios gyvenvietés yra
smulkiausios Vakary ir Vidurio Lietuvos rajony grupése. Pagaliau, rajono periferija
nevienalyté, sudaryta i§ Ryty Lietuvai budingy (/.2, 1.3), taip pat Vakary Lietuvai
budingy (3.1, 3.2) teritorijy.

Utenos rajonas (XVc) — su dviem nedideliais, sovietmeciu aktyviai vystytais
centrais ir periferija, kurioje rySkus gyventojy senéjimas. Pagrindinis centras —
Utena (33 tukst. gyv.), maZesni — RokiSkis (16 tukst. gyv.) ir AnykSciai (12 tukst. gyv).

Juose kartu su Kupiskiu (8 tukst. gyv.), Molétais (7 tukst. gyv.) ir Juodupe (4 tukst. gyv.)
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i§ viso gyvena 45 % rajono gyventojy. Rajono maZosios gyvenvietés yra didZiausios Ryty
Lietuvos rajony grupéje (neskaitant Vilniaus raj.), taCiau apskritai — vienos maZziausiy
Lietuvoje. Utena tarp didesniy Lietuvos miesty iSsiskyré didele daugiabuciy, ypac
naujausiy (46 %), dalimi. Zenkliai §iuo atZvilgiu atsiliko tik nuo Visagino. Rokiskyje
daugiabuciy SA pasiskirstymas pagal senuma buvo analogiSkas Utenos, taciau jy dalis
mazesne (44 vs 57 %). Be to, RokisSkyje buvo santykinai didesné aukSto SES SA (Id(p)
ir Ila(a)) dalis. AnyksSc¢iuose, KupiSkyje ir Molétuose SA pasiskirstymas buvo kitoks —
vyravo miSrios miesty dalys, o daugiabuciai buvo seniausi Ilc(s). Rajono periferijoje
dominuoja /.2 SM tipo teritorijos. Jose gyventojy senéjimas rySkesnis, pastatai senesni
nei Vakary Lietuvos periferijoje. Vis délto /.2 SM tipas pasiZymi kiek geresniais rodikliais

nei gretimos Ignalinos, Visagino rajony teritorijos.

Maziausios centriniy miesty svarbos rajonai

Telsiy rajonas (I1Vd) pasiZymi vieninteliu santykinai dideliu (30 tukst. gyv.) centru ir
Vakary Lietuvoje smulkiausiomis maZosiomis gyvenvietémis. Siaurinéje rajono dalyje
dominuoja TelSiai, o pietinéje — maZai urbanizuoty teritorijy, apgyvendinty seniausiy
gyventojy, la(s) SA tipas, kuris taip pat paplites ir rytinése bei pietrytinése Lietuvos
teritorijose. TelSiy miestas pagal SA sudétj uZima tarpine padétj tarp gretimy kity rajony
miesty — daugiabuciy vyraujamy MaZeikiy ir maZiau miestiSkos Plungés. Be to, Plungéje
vyrauja daugiabuciai su seniausiais, Mazeikiuose — vidutinio amZiaus, o TelSiuose — su
jauniausiais gyventojais. Pagal §j rodiklj TelSius lenkia Visaginas, Elektrénai ir naujausi
didZiyjy miesty mikrorajonai.

Plungés rajonas (1Ild) — mazo gyventojy tankio, su tarp Vakary Lietuvos rajony
maZziausiu centriniu bei trimis pagalbiniais miestais ir santykinai didelémis maZosio-
mis gyvenvietémis. Rajone vyrauja maZai urbanizuoty teritorijy su didesnémis Seimo-
mis Ic(§) SA. Dauguma Sio rajono seniunijy priklauso 3.2 SM tipui ir pasiZymi didesniais
namy ukiais, jaunesniais gyventojais ir naujesniais pastatais, nei Ryty Lietuvos periferija.
Pagal gyventojy skai¢iy rajono miestai pasiskirsto taip: Plunge (23 tukst.), Skuodas (7,4
tikst.), Silale (6 tikst), Rietavas (4 takst.). Rajono miestai pasiZymi miSriy miesto

teritorijy su Zemesnio SES gyventojais gausa /Ib(Z) ir tuo primena gretimg Taurages rajong.
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Apskritai tai yra bendras vakariniy rajony bruozas. Maza daugiabuciy dalimi pasiZymintys
Plungés rajono miestai lenkia tik Ignalinos ir Jurbarko rajony centrus. Plungés ir Skuodo
daugiabu¢iy kvartalams biidingi vyresni, o Silalés — vidutinio amZiaus gyventojai.

Ignalinos rajonas (XVIId) — maZiausio gyventojy tankio, su trimis maZzais centrais
ir tipiSkiausia periferija. Vienintelis rajonas, kuriame gyventojai vienodai, po 6 tikst.,
pasiskirste 3-jose gyvenvietése — Ignalinoje, Svencionéliuose ir Svencionyse. Jose i% viso
gyvena 31 % rajono gyventojy. Rajono periferijos demografiniai rodikliai yra blogiausi
Lietuvoje, pastatai patys seniausi. Biisty daugiabuciuose dalis Ignalinos rajono gyvenvie-
tése yra pati maZiausia Lietuvoje (vidutiniSkai 17 %). Daugiausiai — 1/4 — daugiabuciy SA
sudaro Ignalinoje, taciau 80 % jy pasiZymi seniausiais pastatais ir gyventojais.

Varénos rajonas (XIIld) — maZiausias ir maZiausio gyventojy tankio, su vienu
nedideliu centru (10 tukst. gyv.) ir Ryty Lietuvos rajony grupéje santykinai didelémis
mazosiomis gyvenvietémis. Varéna tarp Lietuvos miesty iSsiskiria tik dviejy SA grupiy
dominavimu: seniausiy daugiabuciy Ilc(s) ir Zemo SES miSriy miesty teritorijy 11H(z).
Rajono periferija sudaryta i§ Ryty Lietuvai budingy (1.1, 1.3) teritorijy.

Jurbarko rajonas (VIId) — iSskirtinés strukturos, t. y. periferija centrinéje dalyje,
skirtingus Nemuno krantus apimantis rajonas, su individualiy namy vyraujamais maZzais
centriniais miestais. Jis yra trecias Lietuvoje pagal plota, bet maZzo gyventojy tankio.
Visos 5 didZiausios gyvenvietés priklauso 4./ SM tipui ir jose gyvena tik 36 % rajono
gyventojy — maziausia dalis Lietuvoje. MaZosios Sio rajono gyvenvietés (gyventojy
skai¢iaus mediana — 19, plotas — 3,5 km?) yra maZesnés nei Vakary, taciau didesnés nei
Ryty Lietuvoje. Sio rajono senifinijos priklauso 3.2 tipui ir pasizymi didesniais namy
ukiais, jaunesniais gyventojais ir naujesniais pastatais nei Ryty Lietuvos periferija. Pagal
dydj stambiausios rajono gyvenvietés pasiskirsto taip: Jurbarkas ir Raseiniai (vakarinéje
dalyje) — 12—13 tiikst., Kazly Riida, Sakiai (pietinéje) — 7—6 tiikst., Ariogala — 3,5 tiikst.
gyventojy. Visi rajono miestai pasiZymi miSriy ir individualiais namais apstatyty SA
gausa ir tuo primena gretimg Marijampolés rajong. Bendra daugiabuciy SA dalis 5-iose
didziausiose gyvenvietése nesiekia 1/4, mazesné yra tik Ignalinos rajone. Visy rajono

miesty daugiabuciy kvartaluose, iSskyrus Jurbarka, vyrauja SA su vyresniais gyventojais.
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Rezidencinés diferenciacijos regionai

ISskirti rezidencinés diferenciacijos rajonai turi reikSmingy panaSumy ir skirtumy.
ISkirtini i§ santykinai panaSiy rajony sudaryti Vakary ir Vidurio Lietuvos bei Ryty Lietuvos
regionai. ApibréSime pagrindinius jy skirtumus pagal du kriterijus: 1) mazyjy gyvenvie-
¢iy, 2) centriniy miesty bruozy. Vakary ir Vidurio Lietuvoje kaimo senilinijy pastatai
yra naujesni, po 1960 m. jy pastatyta > 60 % (vs < 50 %), o gyventojy skaicius bustuose
buvo didesnis nei miesty grupése (2,95 vs 2,7). Be to, dél agromiesteliy svarbos mazosios
gyvenvietés Vakary ir Vidurio Lietuvos Klaipédos, Kauno, Tauragés, Mazeiky ir Plungés
rajonuose yra gerokai didesnés nei Ryty Lietuvoje (35-48 vs 7-28 gyv.).

Stipriai skiriasi ir abiejy regiony centriniai miestai. Ryty Lietuvoje vyravo sostiné ir
nauji nedideli pramoniniai miestai su maZiau nei 50 tukst. gyventojy — Alytus (didesnis
nei 50 tukst.), Utena, Visaginas, RokiSkis, Elektrénai, o dalis rajony apskritai neturéjo
stambesniy centry arba jie buvo menkai vystyti sovietmeciu (Ukmerge, Varéna). Tuo tarpu
Vakary ir Vidurio Lietuvoje dauguma centriniy miesty ar jy sudaromos poros buvo didesni
nei 50 tiikst. gyv., o keturiuose gyventojy skai¢ius buvo didesnis nei 100 tiikst. Siy miesty
daugiabuciy kvartaly didesné dalis buvo pastatyta anksCiau nei Ryty Lietuvoje, t. y. Siai
teritorijai budingi senesni bustai.

Galima teigti, kad pagal rezidencinés diferenciacijos bruozus po sovietmecio egzis-
tavo dvi Lietuvos: Vakary ir Vidurio Lietuva — pasiZyminti agromiesteliais ir didesniais,
ankstyvuoju sovietmeciu labiau plétotais, o Siuo metu kartu ir labiau nusidévéjusiai
centriniais miestai; ir Ryty Lietuva — pasiZyminti smulkiomis maZosiomis gyvenvietémis,
rySkesniu sen€jimu ir naujesniais pramoniniais miestais.

Sig paprasta dviejy daliy mozaikg pajvairina itin kontrastingas Ryty Lietuvai pri-
skiriamas Vilnijos subregionas, kuriam yra budinga didesné daugiabuciy ir lenky tauty-
bés Lietuvos pilie¢iy dalis. Sio subregiono vidiniai kontrastai Lietuvoje yra didZiausi:
Vilniaus miestui budingi naujausi, taip pat aukSciausio SES mikrorajonai; didZiausias
Salyje ir, vertinant Europos mastu, sparCiai augantis socialinés segregacijos laipsnis bei
poliarizuotos SES teritorijos. Kontrastinga Vilniy supa taip pat iSskirtiné periferija — su

seniausiais pastatai ir Zemiausio SES gyventojais Lietuvoje.
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ISvados

1. Siekiant efektyviai naudoti ribotus valstybés ir gyventojy iSteklius Ryty Europai
budingomis sglygomis — augant ekonominei nelygybei, aStréjant teritoriniams
raidos netolygumams, vykstant depopuliacijai ir augant imigracijos svarbai —
tampa aktuali rezidencinés diferenciacijos tyrimy patirtis, sukaupta ekonominio
branduolio Salyse, kuriose veikia rinky svarbg akcentuojantys visuomenés reiski-
niy aiSkinimai, o kultiriniai ir ekonominiai skirtumai yra aStriausi.

2. Rezidencinés diferenciacijos tyrimams butinas socialinés strukturos teorijy, de-
talios informacijos ir matavimo priemoniy derinys. Svarbu tikslinti socialiniy
ir teritorijy grupiy skyrimo kriterijus, jtraukti papildomus duomeny Saltinius,
naudoti prieZastingumga atskleisti leidZianc¢ig tyrimy metodologija.

3. Lietuvos teritorija skirtingais XX a. deSimtmeciais vystési nevienodai. Ryskiausi
kontrastai matomi tarp: 1) ikisovietinés kaimo raidos ir masiniy sovietiniy dau-
giabuciy teritorijy, 2) sovietmecio pabaigoje atsiradusiy sudétiniy Seimy apgy-
vendinty priemiesciy ir pensinio amZiaus gyventojy be automobiliy apgyvendinty
teritorijy. Maziau rySkus skirtumai susij¢ su busty savybiy, Seimy dydzio ir
statuso, gyventojy amZziaus bei etniniais poZymiais.

4. Vilniaus miesto teritorijy, kuriose vyrauja aukSto statuso gyventojai, gausa ir
augimas po 2001 m. patvirtina, kad sostinei tenka ekonomiskai ir kulturiSkai itin
svarbus vaidmuo, o rezidencinés diferenciacijos tempai, poliarizuoty teritorijy
gausa, rySkéjancios Zemo statuso gyventojy koncentracijos vietos ir blogiausiais
rodikliais pasiZymintys mikrorajonai rodo, kad miestui yra reikalingos teritoris-
kai orientuotos busto ir socialinés politikos programos.

5. Problemiska sovietmeciu formuotos policentrinés Lietuvos apgyvendinimo sis-
temos buklé reikalauja tolimesniy geografiniy ir tarpdisciplininiy tyrimy — re-
zidencinés diferenciacijos veiksniy ir strukturos, kaimynysciy bei segregacijos
poveikio, namy ukiy tipy ir erdvinés sklaidos, etnografiniy sociomorfotopy —

vystymo.
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Priedas nr. 1

Erdvinis poziuris geografijoje

Trys pagrindinés XX a. geografijos tradicijos yra: enciklopediné (chorologiné), pozityvis-
tin¢ (erdvinio mokslo) ir kritiné-humanistiné. Erdvinés socialinés nelygybés (angl. sociospatial
inequalities) tyrimai Siuolaikinéje geografijoje pradéti erdvinio mokslo atstovy. Sig temg nagrinéja
po Antrojo pasaulinio karo susiformavusiy skirtingy geografijos krypc¢iy — urbanistinés, socialinés,
naujyjy kultdros ir regioninés geografijy, taip pat ir kity socialiniy moksly tyré¢jai. Tema yra itin
plati, tyrimy apZvalgoje jos, kartu ir Sio tyrimo vieta Siuolaikinéje visuomeninéje geografijoje
bus atskleidZiama pasitelkiant pagrindines geografijos tradicijas, jy atramines sgvokas — regiono,
erdvés, vietos, taip pat pagalbines — urbanizacijos, segregacijos, modernizacijos savokas. Atra-
minés savokos sietinos su jau minétomis geografijos tradicijomis. Urbanizacijos, segregacijos,

modernizacijos sgvokos visy pirma yra sietinos su sociology darbais.

Enciklopediné geografijos tradicija

Regiono savoka yra iSskirtinés svarbos. Ji yra pamatiné seniausioje modernioje — cho-
rologinéje (teritorinés diferencijos) geografinéje tradicijoje. Svarbiausios asmenybés, XIX a.
padéjusios pagrindus regioninei geografijai, buvo C. Ritteris (1779-1859, Vokietija), P. Vidal
de la Blache’as (1845-1918, Pranciizija) ir A. Hettneris (1859-1941, Vokietija). Jie émési
tirti geografinius regionus kaip Zmogaus ir aplinkos saveikos materialing iSraiSka. Kaip ir kitos
atraminés geografinés sgvokos Siandien ji yra vartojama visy geografijos krypciy atstovy. Deél
Siy aplinkybiy regiono savoka, lyginant skirtingas jos sampratas, yra geriausia naudoti ne vieng
atskirai, o su epitetais. AtsiZzvelgdami j tai, kokius epistemologinius bruoZus regiono sgvoka buvo
igijusi skirtingais geografijos raidos etapais, galima skirti Siuos jos tipus: enciklopeding, kiekybine,
reliacing.

Enciklopediné yra pati ankstyviausia tarp moderniy regiono sampraty, o jos Saknys siekia
vélyvuosius viduramzius (Johnston, 2002). Ji remiasi tikéjimu, kad i§ esmés yra verta nustati-
néti regiony ribas ir juos tyrinéti. Enciklopediné regiono samprata centrine Vakary Europos ir
Siaurés Amerikos geografijoje tapo po Pirmojo pasaulinio karo, kada kilo grésmé geografijos
iSlikimui. Vyravusios aplinkos determinizmo ir geopolitikos idéjos Vokietijoje buvo diskredi-
tuotos dél taikymo rasistiniais ir imperialistiniais sumetimais. Be to, atsirado konkuruojanciy
socialiniy moksly — ekonomika ir sociologija. Geografijai reikéjo naujo identiteto (Livingstone,
1993). ISsamiai enciklopediné regioninés geografijos samprata iSplétota Prinstono universitete
matematika studijavusio, o véliau Cikagos universiteto geografijos moksly daktaro R. Hartshorne’o

straipsnyije ,,Geografijos prigimtis* (angl. The Nature of Geography) 1939. Sis tekstas yra vienas
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svarbiausiy XX a. geografijoje, nors jo populiarumas per paskutinius 20 mety yra sumazgjes.
Antrojo pasaulinio karo metu Hartshorne’as dirbo vienu i§ vadovy JAV CZV pirmtake Strateginiy
paslaugy biure (angl. Office of Strategic Services), o karui pasibaigus atliko svarby vaidmenj
vystant tarpdisciplininius regiony tyrimus (angl. Area studies).

1920-1960 m., tuo metu, kai darbavosi Hartshorne’as, geografija JAV buvo marginaliné
akademiné disciplina. Geografiniai klausimai vieSajame diskurse buvo reti. Kaip teigia N. Smith
(2001), tokia geografiné anemija nebuvo atsitiktiné — ji buvo glaudziai susijusi su JAV kaip politinés
supergalybés iSkilimu. Europos kolonializmas buvo priklausomas nuo gero fiziniy ir visuomeniniy
salygy pasaulyje paZinimo, tuo tarpu pokarinés JAV pagrindinis galios $altinis buvo ne teritorijy
valdymas, o globali rinky kontrolé. Skirtingai nei Pentagonui ar Valstybés departamentui, civiliams
gyventojams geografinés Zinios buvo i dalies nebiitinos ir jos laikytos netgi pavojingomis, nes JAV
politinei ir karinei strategijai tokiose Salyse kaip Cilé ir Vietnamas menkas visuomenés supratimas
apie $ias Salis buvo naudingas (ibid.). Tokiomis aplinkybémis Hartshorne’as stengési konsoliduoti
JAV geografija. ,,Geografijos prigimtis* taip pat buvo atsakas Berklio Kalifornijos universiteto
profesoriams C. Saueriui ir J. Leighty, propagavusiems tuometinés kultiros geografijos kryptj (F.
Harvey, 2009). Pirmasis pabrézé, kad geografijoje reikia akcentuoti aplinkos kaita ir gamtinius
procesus, o antrasis teigé, kad nejmanoma sukurti teorijos, kuri leisty jZvelgti tvarka gausybéje
heterogeniSky kraStovaizdZio elementy. Hartshorne’as propagavo antropogening¢ ir chorologine
geografijos sampratg. Jis nesutiko su Sauerio teiginiu, kad geografija negali tirti to, kas yra
nematoma, nes tai buvo nesuderinama su politinés ir ekonominés geografijos plétra. O siekiant
numalSinti jZvelgiama metodologine krize ir intelektualing fragmentacija JAV geografijoje, kaip
atsvara Leigthty poZitriui buvo naudojami Vokietijos geografy autoritetai (ibid.).

Placiau pristatysime Hartshorne’o straipsnyje pateikiamus geografijos tikslo, regiono, pag-
rindiniy regioninés geografijos tyrimo etapy apibréZimus, taip pat pateikiamas iSvadas. Teigia-
ma, kad pagrindinis geografijos tikslas yra teritorinés diferenciacijos Zemés pavirsiuje tyrimas,
kurj geriausiai iSreikia regioninés geografijos prieiga. Sis tyrimas turi biiti atliekamas vykdant
sisteminés geografijos prieigos Saky Ziniy sinteze atskiry regiony kontekste. Dél esamo rySio
su regionine geografija sisteminé geografija gali nesusilieti su kitais mokslais. IS kitos pusés,
regioniné geografija yra sterili, be nuolatinio sisteminés geografijos indélio ji negali vystytis
siekiant tikslumo ir atradimy interpretavimo tikrumo. Geografija siekia jgyti visuminj teritorinés
diferenciacijos pasaulyje pazinimg. Studijuodama sarysius tarp reiSkiniy geografija pirmiausia ir i$
esmés lygina Zemélapius, vaizduojancius atskiry ar susijusiy reiSkiniy erdvine raiSka. Geografija
yra mokslas, kuris interpretuoja ne tik atskiry reiskiniy teritorine diferenciacijg skirtingose vietose

(sisteminé geografija), bet ir reiSkiniy visuma jose (regioniné geografija).
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Regionas Hartshorne’ui yra tyréjo apibréZiamas formalus vienetas, sudaromas apjungiant
unikalias teritorijas. [vardijamas bendrasis (regioninés) geografijos désnis: visos teritorijos yra uni-
kalios. Bitent dél tokio formalaus regiono apibréZimo pobtidZio Hartshorne’o regiono koncepcija
Siame darbe nuspresta jvardyti kaip enciklopeding. Savo straipsnio 9-ame skyriuje Hartshorne’as
polemizuoja su kitomis regiono sampratomis. PabréZiama, kad laikant regioninius vienetus ne
formaliais, o individualiais ir konkreciais, ,,visumomis* (angl. wholes), pavyzdZiui, krastovaizdzio
ir gamtiniy regiony atvejais, pasaulis yra traktuojamas kaip jy mozaika. Todél atliekant tyrimus
daZnai yra nejvertinamas vienas svarbiausiy geografiniy faktoriy — regiony santykiné padétis vienas
kito atzvilgiu.

Regioninés geografijos tyrimo pagrindiniai etapai yra jvardijami straipsnio 11 skyriaus H
poskyryje. Visy pirma paZymétina, kad Hartshorne’as stengdamasis formaliai aprasyti pirmojo
geografinio tyrimo etapo bruoZus, taiko matematines savokas, taciau antrojo ir treciojo etapy
apraSymui dél sudétingumo tokios minties atsisako. Naudoja sgvokas: funkcija, bruoZas, elemen-
tas, elementy kompleksas, pavirSius, taSkas, faktoriai, atstojamoji, realybés iSkraipymas. Etapy
pavadinimai ir apibidinimai: 1) maZy homogenisky vienety skyrimas. Bendrosios geografinés
analizés atskiruose taskuose uZdavinys yra begalinis ir nei§sprendZiamas. Prie§ iSskiriant regionus
atliekamas dalijimas j maZas teritorijas (chorus), daromas aproksimavimas, kad jy ribose skirtingy
faktoriy svarba yra tolygi. Akcentuojama, kad tai daryti galima tik aiSkiai suvokiant, kad tokie
veiksmai reik§mingai iSkraipo tikrove; 2) regiony skyrimas. Chorai siejami tarpusavyje, jZvelgiami
jy struktiiriniai ir funkciniai dariniai. Sj etapg Hartshorne’as jvardija kaip teorinj. Gauta mozaika
neturéty biti vertinama kaip teisingas tikrovés atkirimas. Ji téra tam tikras biidas susieti begale
skirtingy faktoriy. Dalies teritorijos i§skyrima atlikti paprasta, taciau itin problemiSkas yra tarpiniy
zony, kurios gali biiti gerokai didesnés uZ lengvai klasifikuojamas teritorijas, priskyrimas vienam
ar kitam regionui. Tokiy teritorijy jvardijimas kaip pereinamyjy, miSriy yra nepageidautinas. At-
liekant jy priskyrimg vienam ar kitam regionui svarbiausias yra tyréjo sprendimas, o ne objektyviis
matavimai. Tai lemia, kad regionai visada yra sutartinai iSskirtos Zemeés dalys, nustatyti tikslius,
objektyvius regioninio padalijimo kriterijus yra nejmanoma; 3) regiony tarpusavio issidéstymo
ir reiskiniy skirtinguose regionuose sqrysiy tyrimas. Regioniné geografija tiria, kaip maZesni
vienetai grupuojasi ir yra susij¢ maZu masteliu, kol pagaliau pasiekiamas pats bendriausias — visos
Zemés mastelis. Kuo stambesni dalijimai yra atliekami, tuo didesni yra tyréjo daromi savavaliski
iSkraipymai.

Paminétina keletas jdomesniy ,,Geografijos prigimties® iSvady. Hartshorne’as pabrézé
geografijoje daromy paprasty (angl. naive) sarysiy tarp skirtingy reiSkiniy paieSky nauda kitiems
mokslams. Anot jo, geografija atranda tai, ko jmantrus akademiniai sisteminiai mokslai nepastebi,

parodo, kg verta tirti, ir tokiu budu prisideda prie sisteminiy tyrimy. Geografija nuolat pabréZia
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vieng reiskiniy aspekta, kuris daZnai yra apleidZiamas labiau teorinése sisteminiy moksly prieigose,
—teritorinj. Geografija vis primena, kad norint iSsamiau suprasti reiSkinius yra bitina atsizvelgti i jy
skirtumus skirtingose Zemés vietose. Kiekvienas sisteminiy moksly tyréjas yra i§ dalies geografas.
Dar daugiau, geografija yra atvira pasaulieCiams. Geografija gali studijuoti kiekvienas, kuris turi
galimybe keliauti ir geba apibiidinti tai, kg mato. Regioninés geografijos uzdavinys — Zemés
dalijimas pagal logiSka ir iSbaigta sistema ar sistemas, taip pat homogeniSky padaliniy iSskyrimas
(Hartshorne, 1939).

Hartshorne’as sulauké kritikos, kurig F. Harvey (2009) apibendrina taip: 1) selektyviai
cituojami vokiec¢iy autoritetai, tam, kad biity pateisinti savi argumentai apie geografijos prigimtj.
Pavyzdziui, I. Kantu remiamasi neperpratus jo filosofijos. Akcentuojamas chorologinis reiskiniy
rusiavimas, darantis geografinj tyrima pradiniu, pagalbiniu, uZima tik Salutin¢ vietg I. Kanto
geografijoje; 2) daroma prielaida, kad visi geografiniai reiSkiniai yra siejami prieZastiniy rySiy,
o pasaulj galima suprasti objektus rii§iuojant j klases; 3) norminancio pobiidZio deklaracijomis
sukurta nepajudinama vizija patogi daugeliui. Vis délto Hartshorne’o straipsnis buvo geografinés
minties muziejus, turéjes mazai kg bendro su tolimesniu intelektualiniu geografijos vystymusi.

Tuometiné regioniné geografija vertino regiony ekonomika kaip stipriai susijusia su gam-
tiniais iStekliais (MacKinnon, 2009). Fizin¢ aplinka apibrézé kaip jgalinanciag Zmoniy veikla.
Naudingosios iSkasenos, dirvoZemiai, klimatas buvo laikomi regioniniy ekonomiky pamatu. Tokia
aprasomoji regiono, kartu ir geografijos samprata Siandien yra labiausiai paplitusi visuomenéje.
Ji sieja geografijos discipling su detalios faktinés informacijos apie atskiras $alis ir pasaulio dalis
rinkimu, ir kartu jtvirtina antraeilj geografijos vaidmenj — kaip apraSomojo, neteorinio uZutékio.
Tokia geografija buvo gyvybingiausia ir reikalingiausia, kol didZiosios Europos valstybés turéjo
uZjirio kolonijy, sieké jgyvendinti savo imperialistinius ir merkantilistinius siekius. Taip pat ji

atlieka svarby vaidmenj ugdant pilietiSkuma, mokymo jstaigose jai tenka Svietimo funkcija (ibid.).

Erdvinis mokslas ir kiekybiné regiono samprata

Nuo Antrojo pasaulinio karo maZiausiai nukentéjusiose 3alyse — JAV, Svedijoje, Jungtinéje
Karalystéje — susidaré prielaidos kiekybinei geografijos revoliucijai. 1945 m. JAV geografijos
buklé buvo silpna, ji buvo déstoma 27 universitetuose. Per kitus 5 metus geografijos atsisakyta
elitiniuose (angl. Ivy league) universitetuose. Kaip jvardija N. Smith (1987), Harvardo universitete
1948 m. atsisakius geografijos studijy JAV prasidéjo ,,akademinis karas prie§ geografija™ ir discip-
lina nuo to laiko vis dar neatsigauna. Ji i§liko vieninteliame i$ elitiniy Dartmuto universitete, taip
pat privaciuose Cikagos, Siaurés Vakary universitetuose. Mokslo administratoriai, pradedant nuo
Harvardo universiteto, atsisaké geografijos ten, kur ugdomi alies ekonominiy sprendimy priémeéjai,

kulturrinis bei politinis elitas. Vykstant dideliems visuomenés pokyciams imta manyti, kad ankstes-
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nioji geografija pernelyg pabréZia vertikalius, arba, kitaip, visuomenés-aplinkos, rySius ir ignoruoja
horizontalius (erdvinius) rySius, geriausiai apibiidinancius visuomenes, kuriose judéjimas ir mainai

13

itin svarbiis. Vietoje anksciau iSskirty ,.enciklopediniy“ regiony reikia analizuoti funkcinius
regionus aplink ekonominius centrus. Geografai turi tyrinéti erdvinj iSsidéstyma (angl. spatial
patterns) — horizontalius reiSkiniy sarySius. Geografijos riipestis — désniy, lemianciy tam tikry
bruo#y pasiskirstyma Zemés pavirSiuje, nustatymas. Daugelio geografy nuomoné apie geografijos
prigimtj Siuo metu krypo $ia linkme (Johnston, 2010), pirmasis jg iSdésté Schaefer (1953).

Kaip teigia Barnes (2009), jei reikéty iSskirti vienintelj geografa, padariusj didZiausia jtaka
geografijag JAV paverc¢iant moderniu mokslu, tai buty W. Garisonas. Jis buvo vienas i$ keleto, j
universitetus atéjusiy dirbti i§ armijos, ekonominés ir urbanistinés geografijos kryptyse susitelkusiy
specialisty. 1955 m. VaSingtono universitete tuo metu naujausiy statistiniy ir matematiniy metody
taikymo pradéjo mokytis pirmoji geografy laida. Juos Garisonas rengé drauge su CZV tarnavusiu
E. Ullmanu. Greta VaSingtono paminétinas ir Ajovos universitetas, kuriame H. McCarty’is 1953
m. pirma kartg visuomeninéje geografijoje pritaiké koreliacinés ir regresinés analizés metodus.
Taip pat 1953 m. Lundo universitete disertacija apie inovacijy difuzijg apsigyné T. Hagerstrandas.
Jungtinéje Karalystéje pirmasis naujosios geografijos centras jsikiiré KembridZo universitete. Cia
1958 m. déstyti pradéjo VaSingtone studijave R. Chorley ir P. Haggettas, §io asistentu tapo D.
Harvey (ibid.).

Taigi, apie 1953 m. geografijoje atsirado kitiems to meto socialiniams mokslams jau biidinga
tendencija moksliSkuma pabréZti labiau nei socialuma. Naujoji samprata iSsiskyrée ir kitais bruo-
Zais: komandiniu darbu, tarpdiscipliniSkumu, vadovavimusi modeliais ir abstrak¢iomis erdvinius
reiSkinius ir sarySius aiSkinancdiomis teorijomis. Ji pabrézé aiSkinimy (angl. explanation) ir
apibendrinimy svarba, vietoje regioninés geografijos atstovy akcentuojamy iSsamiy apibuidinimy ir
unikaliy aspekty iSrySkinimo. Tiriant tikrove sistemiSkai buvo taikomos mokslinio teorizavimo for-
mos, duomeny analizei ir apibréZimui naudojami statistiniai metodai. Tokio pobuidZio socialiniai
mokslai po Antrojo pasaulinio karo JAV buvo gausiai finansuojami. Nauja geografijos samprata
7-ajame deSimtmetyje leido JAV geografams dalyvauti Nacionalinio mokslo fondo ,,Geografijos ir
regioninio mokslo programoje* (Johnston, 2002).

Barnes (2009) isskiria Sias kiekybinés revoliucijos geografijoje prielaidas: specifinés formos
teorijy taikyma (1), standartizuoty statistiniy metody (2) ir skai¢iavimo masSiny (3) naudojima,
pozityvistinés filosofijos perémima (4). Pirmoji — specifinés formos teorijy taikymas — esminé.
IS tiesy, pagrindiné kiekybinés revoliucijos geografijoje atstovy varomoji jéga buvo ne skaiciai, o
abstrak¢iy teoriniy aiSkinimy taikymas formuluojant mokslines hipotezes, matematinius modelius

ir désnius. Teorijos buvo suvokiamos kaip empiriSkai patikrinami formalis teiginiai, iSreiksti
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nés revoliucijos atstovams buvo tokio tipo teorijos geografijoje nebuvimas ir apskritai istorinis
geografijos neteoriSkumas. D¢l Sios priezasties jkvépimo Saltiniu buvo idéjos iS iSorés: vokieciy
J. Thuneno, A. Weberio, A. Liosho, V. Christalerio; neoklasikinés ekonomikos — racionalaus
pasirinkimo teorija ir rinkos pusiausvyros modeliai; kiek véliau i§ sociologijos perimti miesty
Zeménaudos, faktorinés ekologijos modeliai, miesty rangy-dydziy taisyklé; i§ matematikos —
geometriné grafy teorija ir topologija; pagaliau, bene sékmingiausi, erdviniy sgveiky modeliai
— gravitacinis, potencialo, entropijos — i§ fizikos. Jais remiantis suformuluotas pirmasis, bent
dalies geografy pripaZjstamas, geografijos désnis: viskas yra susij¢, taciau artimi dalykai yra
susije labiau nei nutole (Tobler, 1970). Johnston (2002) taip pat paZymi, kad to meto geografai
jkvépimo sémeési i§ ekonomisty ir sociology darby. Standartizuoty statistiniy metody taikymas
(2) buvo antroji kiekybinés revoliucijos prielaida. Pirmieji darbai rémési apraSomaja statistika,
taCiau greitai pradétos taikyti ir inferencinés statistikos priemonés — iSmokta daryti iSvadas apie
populiacija remiantis im¢iy duomenimis. 1965-1975 m. Jungtinéje Karalystéje Haggettas su
kolegomis kuré¢ statistinius metodus darbui su geografiniais duomenimis — erdvinés atrankos,
autoregresijos, sprendé kintamo plotinio vieneto problema. Skaiciavimo masiny naudojimas
(3) buvo svarbiausia techniné prielaida. PradZioje skai¢iavimo kambariuose buvo naudojami
mechaniniai ir elektroniniai skai¢iuotuvai, ta¢iau émus vykdyti daugelio kintamyjy analizes ir
augant duomeny rinkiniams jy nepakako. Siekiant pranaSumo Saltajame kare ir pelno IBM 1954
m. pradéjo pardavinéti kompiuterius universitetams. Kompiuteriy skai¢iavimy tikslumas, greitis
ir iStvermingumas, virSijantys bet kokio Zmogaus galimybes, buvo gyvybiskai svarbus kiekybinei
revoliucijai. Pagaliau, Sios revoliucijos legitimuma patvirtino filosofinio pozityvizmo (4) projektas.
Sis buvo sugalvotas kaip pokario socialiniy moksly JAV pagrindas. Buvo teigiama, kad egzistuoja
dviejy tipy prasmingi moksliniai teiginiai. Pirmieji — analitiniai, kuriy teisingumas kyla i§ paties
jy apibrézimo. Sie yra formaliy moksly, logikos, matematikos pagrindas. Antrieji — sintetiniai,
kuriuos jmanoma patikrinti empirigkai, lyginant su realiais pasaulio stebéjimais. Siam tikrinimui
yra biitinas matematinis Zodynas.

Sio laikotarpio geografijos pagrindinés monografijos — , Teoriné geografija®* (Bunge, pir-
masis leidimas 1962) ir ,,AiSkinimas geografijoje” (Harvey, 1969). Taip pat paminétinos T.
Hagerstrando ,,Inovacijy difuzija kaip erdvinis procesas™ (1953, j angly kalba iSversta 1968), P.
Haggetto ,,Lokalizavimo analizé visuomeninéje geografijoje* (1965). Kiekybiné regiono samprata
gerai atsispindi monografijoje ,,Erdvinés struktiiros elementai: kiekybiné prieiga™ (CIiff ir kt.
1975).

Pirmosios monografijos autorius Bunge’as buvo R. Hartshorne’o ir W. Garissono auklétinis.
Monografijoje ,,Teoriné geografija® Bunge (1966) pristaté pozityvizmo jkvépta mokslinés geografi-
jos idéja. Anot Bunge’o, kiekvienas mokslas turi empiring (ideografing) ir teoring (nomoteting) da-
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lis, taCiau geografija iSsiskiria tuo, kad paraSyta daug knygy apie geografinius faktus, taciau néra né
vienos apie teorija. Kurti teorija, tenkinancig aiSkumo, paprastumo, visuotinumo ir tikslumo reika-
lavimus, yra bitina, nes tik pasitelkdami teorija galime atrasti iSsidéstymo, morfologinius désnius.
Tokiy aiSkinimy raktas — geometrijos taikymai. Bunge’o monografija yra jvardijama geografijos
kaip erdvinio mokslo pradZia (Goodchild, 2008). Kartu tai buvo atviras geografy siekis i§sikovoti
pripaZinimg akademinéje bendruomeng¢je. Monografijoje akcentuojami kvantifikacijos, formalaus
statistinio iSvady darymo privalumai, taip pat stengiamasi detalizuoti sarySius tarp Zemélapio —
tradicinio geografy tyrimy jrankio ir matematikos — pagrindinio mokslo jrankio. Skaitant ,,Teoring
geografija“ Siandien puikiai matomas pirmyjy kvantifikatoriy entuziazmas, mégdZiojama moksliné
retorika. Tai Siuolaikinéje geografijoje pasitaiko retai. Be to, nors akcentuojama matematikos
reikSmé, taciau jos monografijoje mazai. Vis délto Bunge’o idéjos Siandieninéje geografijoje yra
gyvos, bet dél kiek kity prieZasciy, nei jis teigé. Geometrijos taikymas néra populiarus aiSkinant
(svarbi emociné dimensija) socialinius reiskinius, taciau ji yra aktuali planuojant, prognozuojant,
integruojant skirtingus duomeny rinkinius, taikant erdvinés statistikos metodus, leidZia geriau
paZinti procesus. Bunge’o monografija Zymi ribg tarp senojo analoginio pasaulio, operuojancio
paprastais, netiksliais jrankiais, ir modernaus pasaulio, kuriame gausybé duomeny ir galingy
ju analizés, vizualizacijos, modeliavimo metody. ,Teoriné geografija® puikiai atspindi to meto
Vasingtono universitete vyravusig atmosfera (ibid.).

Harvey ,,AiSkinimas geografijoje (1969) yra laikomas apibendrinamuoju erdvinio mokslo
geografijos tradicijos darbu. Jame Harvey perteiké savo patirtj, jgyta 10 mety déstant Bristolio
universitete bei diskusijy su kolegomis JAV ir Svedijos universitetuose metu. Taip pat, kaip
teigia Johnston (2002), tai buvo vienas pirmyjy rimty bandymy geografija taikyti socialiniuose
moksluose, be to, pirmoji iSsami monografija, apraSanti gamtos moksly metodologijos taikymo
visuomeninéje geografijoje ypatumus. Kaip ir rodo knygos pavadinimas, nuo pirmyjy puslapiy ji
akcentuoja klausima, kaip geografai gali pateikti mokslinius aiSkinimus. Palyginti su Bunge’u,
i§ esmés skiriasi aiSkinimy pobudis. Bunge’as geometrija akcentavo kaip teorinj pagrinda, o
Harvey ji yra erdvinés formos kalba ir drauge su tikimybiy teorija sudaro aiSkinimams naudojamg
matemating kalba.

Erdvinio mokslo geografijos tradicijai budingas naujas modeliy, teorijos ir aiskinimy san-
tykis. Moksliniu poZidiriu vertingesni tie darbai, kurie aiSkina, o ne tik apraSo. Atsakymas
i klausimus ,kaip®, ,kodél” neSa prakting nauda, leidZia numatyti reiSkiniy keitimo pasekmes.
Pasak Harvey (1969), aiSkinti — tai gavus lukesciy neatitinkancius, netikétus stebéjimy rezultatus
apibudinti, kodél ir kaip, susieti aiSkinama reiSkinj su Zinomais. AiSkinimy ieSkojimas yra kartu ir
teorijy ieSkojimas, o idealus aiSkinimas — tai kurybiSkos, vaizduote paremtos pastangos, derinamos

su metodais, leidZianc¢iais uZtikrinti nuoseklumg ir pagrjstuma. Pagrindinis teorijy konstravimo
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tikslas — atskleisti tvarka i§ pirmo Zvilgsnio chaotiSkoje aplinkoje. AiSkinimui naudinga pasitelkti
jau esamas koncepcijas. Jos gali biti arba pasiskolintos i$ kity mokslo krypciy, arba suformuluotos
paciy geografy. Teorija — tai i$ tikrovés patirties kylantis vaizdinys ar sumanymas. Visuomeninés
geografijos teorija jvardija Zmoniy elgesio prielaidas, kuriomis remiantis galima formuluoti teigi-
nius apie erdvinj issidéstymq (Johnston, 2010). Norint empiriskai patvirtinti teorijas yra naudojami
modeliai.

Harvey pabréZia, kad iki kiekybinés revoliucijos geografijoje vyravo klasikiniame Hart-
shorne’o veikale ,,Geografijos prigimtis“ (1939) apibréZtas aprasomasis poZiiiris. Siuo poZiiiriu
paremtam geografiniam paZinimui svarbiausi blokai yra regionai, kuriems yra budingi saviti
bruoZai ir unikalus vidiniai prieZastiniai sarySiai. Geografo uZduotis yra juos objektyviai atskleisti.
Patys regionai yra unikalis ir neapjungiami | homogeniSkas klases. Laikantis regioninio poZitrio,
analizuojamos teritorijos gali buti apibudintos, taciau yra nejmanoma pateikti apibendrinanciy
aiSkinimy ar prognoziy.

Anot Harvey, dél teorinio visuomenés reiskiniy neapibréZiamumo, jos geografinéje analizéje
svarby vaidmenj atlieka a priori modeliai — analitiniai sumanymai, taikomi tikrovei paZinti. Geo-
grafams, analizuojantiems sudétingas daugelio kintamyjy apibudinamas sistemas, jie yra butini.
Modeliai atlieka daugelj funkcijy, o svarbiausia — leidZia formuluoti hipotezes neturint bendrosios
teorijos, skatina désnius formuluojancius (nomotetinius) tyrimus. Skiriamos dvi modeliy rusys —
tikrovés apibtidinimui naudojami modeliai ir patikimy aiSkinimy pateikimui reikalingi modeliai.
Pirmieji yra taikomi siekiant suformuluoti grieztus (angl. rigorous) paZintinius apibudinimus.
Antrieji — formuluojant prieZastinius, laikiSkus, funkcinius-ekologinius ar sistemy analize grjstus
aiSkinimus.

Sudarant apibiidinimus taikomi stebéjimo (apibrézimas ir matavimas), klasifikavimo, duo-
meny rinkimo ir reprezentacijos modeliai. PaZymima, kad greta klasifikacijos rezultaty ne maZiau
svarbus yra sgsajy tarp kintamyjy tyrimas. Zvelgiant i$ teorijos konstravimo perspektyvos jis yra
svarbesnis nei pati klasifikacija. Remiantis Bunge (1966) pazymima, kad iSskirtiné svarba geo-
grafiniuose darbuose tenka Zemélapiams. Kaip reprezentavimo forma jie patenka tarp neapdoroty
duomeny ir matematiniy formuluociy — bendriausio pobudZio teiginiy apie erdvinés informacijos
struktiirg. Kitaip Zemélapiai dar gali biiti apibudinami kaip matematiné iSsidéstymo reprezentacija.

Teigiama, kad prieZastinis aiSkinimo modelis geografiniuose tyrimuose buvo ir yra pagrin-
dinis. Juo remiantis stengiamasi nustatyti reiSkiniy visuma, lemiancig tam tikro jvykio atsiradima.
PrieZastis — biitina ir pakankama salyga reiSkiniams atsirasti. Socialiniuose tyrimuose prieZastimi
laikome tas salygas, kurios yra reguliariai susijusios su aiSkinamais reiSkiniais. PrieZasties-
pasekmés logika veikia kaip a priori modelis gvildenant tikrove, o ne kaip teorija apie tikrove.
PrieZastinis principas yra scheminis rySys tarp savoky, klasiy ir idealiyjy tipy. Norint jj taikyti
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reikia identifikuoti kintamuosius ir jy sasajas bei sistemg, kurios ribose vykdysime analize.
Atskiry, tikrove geriausiai atspindinciy kintamyjy iSskyrimas yra ontologiSkai netobulas, taciau
metodologiSkai biitinas veiksmas. Nustate prieZastis galime formuluoti teiginius, nurodancius
priezastinguma — désnius.

Geografijoje taikomi keliy tipy aiSkinimai. MaZiausiai grieZtas aiSkinimo tipas — laikiskas
aiSkinimas. Tai pasakojimas, nuoroda j raidos etapus, hipotetinj procesa ar empiriSkai pagrjsta
procesy. Sie aiSkinimai yra labai svarbiis ir vieni jtikinamiausiy. Jais stengiamasi nustatyti
rySiy kaitg per santykinai ilgg laikotarpj ir tam tikrais atZvilgiais yra nutolstama nuo prieZastiniy
grandiniy nustatymo idealo. Tikslesni laikiSki aiSkinimai neiSvengiamai turi pateikti nuoroda j tam
tikra procesa(-us). Procesas — tai tam tikro mechanizmo susiety jvykiy seka. Tiek prieZastiniai,
tiek laikiSki aiSkinimai nutolsta nuo grieZto mokslinio modelio, nes negali nurodyti pakankamy
salygy (stengiasi nurodyti bent butingsias). Tiriant sudétingus visuomenés reiSkinius tai yra
neiSvengiama. Klystama tik tada, kai butinos sglygos yra jvardijamos kaip pakankamos. Tokiais
atvejais susiduriame su primityvaus determinizmo problema.

Funkciniai aiSkinimo modeliai pristatomi kaip prieZastiniy poaibis. PaZymima, kad kartais
jie laikomi alternatyva prieZastiniam aiSkinimui ir i$skirtinai tinka aiSkinti tam tikry elementy ar
daliniy procesy egzistavima funkcionuojancioje visumoje. Funkciné analizé pasitelkiama norint
paaiskinti pasikartojancius fiziologinius, individy ar jy grupiy elgesio, socialiniy institucijy ar
kultdirinius désningumus. Pagrindinis tokios analizés tikslas yra nustatyti, kaip pastebéti désnin-
gumai prisideda prie visumos i§saugojimo ir vystymosi. Funkcionalistinio aiSkinimo modelio
privalumai — démesio sutelkimas j sasajas, sgveikas, grjZtamuosius rySius ir kitus sudétingy
organizaciniy struktiry poZymius. Pasaulis yra sudétingas, o funkcionalizmas skatina tyrinéti
sudétingumg. Pagrindiné problema, kad funkcionalistiniai aiSkinimai yra nefalsikabiliis — juos
jmanoma patvirtinti, ta¢iau nejmanoma paneigti, todél vertinant i$ pozityvistiniy pozicijy jie yra
nemoksliniai. Po Antrojo pasaulinio karo mokslinius principus bandyta pritaikyti dinamiskoms
sistemoms, sudarytoms i§ glaudZiai susijusiy daliy, aiSkinti. Pradéta kurti sistemy analizés teorija.
Harvey ja akcentuoja kaip vertingg paZinimo instrumenta. Vadovaujantis sistemy analizés teorija
nustatomi visumos elementai, o jy sarySiai modeliuojami matematiSkai. Be to, sistemos elgesys
tiriamas jai sgveikaujant su aplinka — aukStesnio rango sistema. ISeigy ir jeigy matavimai ir
modeliavimas leidZia prognozuoti sistemas, kuriy vidinés sandaros iki galo nepaZjstame.

Visa, kg Harvey pristato ,,AiSkinime geografijoje, yra siekis sukurti jrankius, kurie pri-
stabdyty nepagrijstas spekuliacijas, leisty atskirti faktus nuo iSsigalvojimy, atskirti moksla nuo
mokslinés fantastikos. Autorius paZymi, kad geografai per daznai tyrimuose naudoja tik vieng
modelj — Zemélapius ir nesilaiko patarimo, kad tikras tyréjas turi iSsiskirti i$ kity kalbos (metafory)

vartotojy — nebiti priklausomas nuo vienintelio suvokimo biido. Tai, kad kiekvienas struktiirinis
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modelis gali biiti interpretuojamas daugeliu biidy, yra problematiska, taciau gera naujiena yra ta,
kad modeliai leidZia nors kazkiek paZinti sudétingas salygas. Mokslas leidZia mums patikrinti
tikrove vieninteliu budu — taikant jvairius modelius. Kartu niekada negalime buti tikri dél to,
ka suZinome taikydami modelius (angl. the price for employment of a priori models is eternal
vigilance).

Pats Harvey netrukus po monografijos i§leidimo émési ieSkoti alternatyvy pozityvizmui. Ne-
trukus radikaliosios geografijos Zurnale Antipode D. Harvey (1972) teigé, kad kiekybiné revoliucija
JAV baigési ir ribiné jos rezultaty teikiama graZa jau gauta — vis maZiau ir maZiau suZinome kazka
svarbaus. Harvey identifikavo didelj neatitikima tarp jmantraus teorinio ir metodologinio karkaso
taikymo ir gebéjimo pasakyti kazka prasmingo apie aplink vykstancius jvykius. Nors Harvey émé
nuolat akcentuoti pozityvizmo nejgaluma, taciau ne karta paZyméjo, kad yra dékingas Kembridzo
trijulei — Chorley, Haggettui ir Wrigley, kurie atgaivino geografija jo studijy metais. Minéty autoriy
apibendrinimai Harvey praverté generuojant socialing teorija (Pawson, 2009). Be to, paZymétini ir
testinumai — Johnston (2010) akcentuoja, kad Harvey toliau tesé didZiosios geografinés visuomenés
reiSkiniy aiSkinimo teorijos paieSkas, taCiau jau kitaip. Nepasitenkino absoliuciosios erdves
koncepcija, geografijoje vyravusia nuo XIX a. pradZios, tesé ,,AiSkinime* pradétas tobulesnés
jos konceptualizacijos paieskas. Monografijoje teigiama: ,,Erdvé néra kaZzkas, kas apima misy
pasaulio suvokimus. Erdvés ir medZiagos atskyrimas yra neefektyvus, o erdvés savybiy negalime
laikyti duotomis a priori. Erdvés koncepcija turi biiti lanksti, apibréZiama priklausomai nuo
konteksto, simbolizuojama atitinkamais buidais, formalizuojama jvairiomis erdvinémis kalbomis.
Toks lankstumas reikalauja atsargumo, ta¢iau kartu suteikia galimybes kurti geografing teorija
nauju kiirybisku keliu®.

Pagaliau pazymétina, kad kiekybinio liZio geografijoje pasekmé, anot Johnston (2010), —
tyréjy pasidalijimas j dvi grupes: erdvinés analizés ir socialinés teorijos specialistus. Vieni taiko
labiau kiekybinius, o kiti — kokybinius metodus. Nors tai ir yra supaprastinimas, o dalis tyréjy
sékmingai taiko abiejy tradicijy elementus ir save priskirty abejoms stovykloms, taciau Si perskyra

Siuvolaikinéje geografijos disciplinoje yra ryski ir esminé, atsispindinti ir studijy programose.

Kritiné-humanistiné tradicija

Anot Johnston (2002), visuomeninéje geografijoje po 1970 m. nuolat vyko debatai dél jos
prigimties ir metody, jokia vienintelé prieiga netapo vyraujanti. Naujos praktikos buvo glaudZiai
susijusios su pokyciais socialiniuose moksluose apskritai. Socialiniy moksly pozityvizmo kritika
geografijoje visy pirma palieté erdvinio mokslo tradicija, jo akcentuojamas geometriniy désningu-
my paieskas. ISkilo naujos — kritinés ir humanistinés — visuomeninés geografijos kryptys, kurios

sieké ne analizuoti, o spresti tuo laikmeciu paaStréjusias problemas.
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Kritiné geografija pirmiausia rémési marksizmu ir papildé ekonominius modelius erdvine
dimensija, skirtingy masteliy klasiniy konflikty bei galios santykiy analize. Kritinés geografijos
atstovai erdvinio mokslo tradicija, ,,mokslinj metoda‘ jvardijo kaip nereik§mingus, nesvarbius, nes
Sie daro prielaida, kad salygos, kuriomis yra priimami sprendimai, yra nekintancios, jmanomi
universallis elgesio désniai, o i§ tiesy vyrauja nuolatiné kaita. Anot Gregory (1978), kritiné
geografija netarnauja elitams, o siekia visuomenés pokyciy. Jos gyvavimui butinos prielaidos
yra Sie aiSkinimy bruoZai: struktiiriné esamy salygy, galios santykiy analizé; reflektyvus tyréjo
santykis su tikrove; tyréjo emancipaciniai jsipareigojimai.

Tokiomis aplinkybémis D. Harvey (1972) kaip galimg iSeitj pasirinko marksizma. Jis
pabréZia, kad pozityvizmas ir marksizmas turi svarbiy bendry bruoZzy: materialisting pasauléZiura
ir analitinj metoda, o esminis jy skirtumas yra tas, kad pozityvistai bando suprasti, o marksistai
pakeisti tai, kas yra. Iliustruodamas pozityvistinés ir marksistinés pasauléziury skirtumus jis nu-
rodo dvi skirtingas panaSios miesty struktiiros interpretacijas — Engelso (1844) ir Burgesso (1925).
Abu identifikavo panaSig miesto struktiira, taciau visai kitaip nurodé problemy prieZastis. Kur
pozityvistas stebédamas tikrove pasitenkina patikrings teorija, marksistas siekia panaikinti sglygas,
kurios lemia teorijos ,,teisinguma‘. Harvey pabréZia, kad kapitalistinés institucijos palaiko stygiaus
egzistavima, nes tik tokiomis aplinkybémis gali veikti rinkos. Akcentuodamas bisto rinkos svarbg
jis paZymi, kad nors nekilnojamojo turto vystytojy elgesys, pagal kapitalistinj elgesio modelj, yra
etiskas, tac¢iau jy bendro veikimo pasekmé yra biisto vienose miesto dalyse nuvertinimas tam, kad
biity gaunama pelno kitose. Kapitalistams rupi ne bistas per se, o tik tai, kaip maksimizuoti savo
pelng. Harvey kaip akademiky uzdavinj apibréZia sukurti nauja mastyma, kuris remtysi ne esamo
status quo iSlaikymu, o buity kiirybinga alternatyva. Sprendimai reikalauja ne menky liberaliy, bet
tikry jsipareigojimy. Sprendimai atsiras tada, kada pajausime, kad jsipareigodami galime daugiau
laiméti nei prarasti (ibid.).

Antrosios naujos — humanistinés geografijos krypties svarbiausioji prielaida, anot J. Smith
(2009), yra Zmogaus prigimtinio orumo pripaZinimas, taip pat tikéjimo makroistoriniais procesais
atsisakymas. Istorija néra priklausoma vien nuo Dievo, dvasios (vok. Geist), gamybos biidy kaitos,
nattiralios atrankos ar progreso. Humanistinis iSsilavinimas kitaip dar jvardijamas kaip liberalus,
nes suteikia viltj perZengti siauras savo gyvenamojo pasaulio ribas. Teoriniai Sios geografijos
krypties pagrindai — fenomenologija, taip pat kitos filosofijos kryptys: idealizmas, pragmatizmas,
egzistencializmas bei sociologiné simbolinio interakcionizmo teorija. DidZiausias humanistinés
krypties indélis geografijoje — gyvenamojo pasaulio (angl. [life-world) ir vietos (angl. place)
koncepcijy iSplétojimas; Zmogaus kaip veikiancios biitybés idéja (angl. human agency and action);

interpretacinio metodo plétra (ibid.).
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Gyvenamojo pasaulio koncepcija geografijoje 1976 m. pradéjo naudoti A. Buttimer ir N.
Entrikinas. Gyvenamasis pasaulis apima nereflektyvias, savaime suprantamomis laikomas patirties
dimensijas, nekvestionuojamas prasmes ir rutininiais tapusius elgesio veiksnius. Vadovaujantis
tokia koncepcija kraStovaizdis skleidZiasi kaip kiirybingy pastangy rezultatas, yra gerai apgalvotas
proto pasiekimas. Judéjimas nuo aplinkos vaikiSko pajutimo link kraStovaizdinio suvokimo,
nuo vienatinés painios tikrovés link laike iSrikiuotos, iStisas teritorijas apimancios, objektyviai
diskretaus suaugusio Zmogaus gyvenamojo pasaulio suvokimo yra toks pats sudétingas kaip ir pats
gyvenimas. Pradéta naudoti gyvenamojo pasaulio koncepcija netrukus pakeité vietos koncepcija.
Ji humanistinés geografijos atstovams reiskia ne tiesiog geografing padétj (angl. location), o
prasmingai Zmogaus vaizduotés perteikiamg padétj. Vietos studijuotos dviem budais: pirmasis
— ka reisSkia turéti tam tikrg vietos pajautima; antrasis — simboliy, jy prasmiy, o ne subjektyvios
vietos patirties tyrimas (ibid.).

Zmogaus kaip veikiancios biitybés idéja reiské, kad daugiau démesio turi biiti skiriama
individams, kontekstui, atsitiktinumams ir maZiau paisoma loginiy teoriniy ir istorinés butinybés
reikalavimy. Socialiné teorija vadovaujantis §iuo poZitiriu yra naudojama faktams nusviesti, o ne
faktai renkami taip, kad iliustruoty teorija. Ankstyvuosiuose Zmogaus kaip veikiancios butybés
idéjos Salininky darbuose veikimas prieSpastatomas struktiirai. Naujausiuose darbuose tokia per-
skyra laikoma dirbtine, taciau §i skirtis yra svarbi. Humanistinés geografijos atstovai pabréZia, kad,
pirma, strukttralistinés ir istoricistinés teorijos skatina fatalizma ir politinj pasyvuma. Tik visiSkai
demoralizuoti Zmonés neiSreiSkia savo intencijy, t. y. nereiskia savo ateities pasirinkimo, to, ko
sieks. Antra, tik Zmones pristatant kaip intencijas turinc¢ius veikéjus tampa jmanoma kelti etinius
klausimus, daryti moralinius vertinimus, tirti tarpasmeninius santykius. Skirtingai nei tiriant
priezastingumg ir elgesj, intencionalumo ir veiksmo aspektas jgalina vertinti poelgiy teisinguma.
Norint suprasti Zmones, gyvenamajj pasaulj, socialines emocijas, tokias kaip dékingumas, meile,
neapykanta, panieka, dvasiné pusiausvyra, tenka pripaZinti Zmogaus veiksmy reikSme (ibid.).

Jei norime suprasti veiksma, turime Zinoti jo pasekmes, kodél veikéjas to siekia, kokias
priemones pasitelké. Pirminé interpretacija sukuria daiktus (intencionalius objektus) aplinkoje
iSskirdama funkcines kategorijas. Tokiu budu sukuriamas gyvenamasis pasaulis. Dalis geografy §j
veiksma apibiidina kaip tikrovés reprezentavima, dalis kaip jsivaizdavimg. DaZniau pasitelkiamas
tyrimo metodas — antriné interpretacija. Ji taikoma siekiant paZinti kity Zmoniy pasaulius. Tai néra
ezoteriniai gebéjimai, o tiesiog Zmoniy kulttiros pagrindas. Vadovaujantis formaliomis taisyklémis
atlickama antriné interpretacija, vadinama hermeneutika. Hermeneutinis metodas taikomas del
dviejy priezas¢iy. Pirmaja iSreiskia teiginys, kad supratimas (angl. understanding) yra mokslinio
aiSkinimo (angl. explanation) prielaida. Antraja, kad supratimas yra kity Zmoniy gyvenamuyjy

pasauliy paZinimas. Jis yra humanizuojantis, praplec¢ia miisy suvokimo ribas. Interpretacija
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gali buti unikali, taciau daZniausiai ji yra susijusi su Zmogaus gyvenimo etapu, vieta, socialine
role. Geografai pirmiausiai émési kraStovaizdZio interpretacijos. Krastovaizdis yra netyciné,
nesamoninga autobiografija. Jis atspindi visuomenés skonius, vertybes, inspiracijas, taip pat
ir baimes, apCiuopiama, matoma forma. Geografai taip pat interpretavo medijose, literatiiroje,
paveiksluose reprezentuojamas vietas ir kraStovaizdZius.

Devintajame deSimtmetyje uZ humanisting geografijg ir interpretacinj metoda populiaresné
tapo geoinformatika ir taikomoji geografija. Susidirus humanistinei ir ekonominei geografijoms
buvo sukurta naujoji kultiiros geografija. Jos paveldas i§ humanistinés geografijos — prasmingumo,
individy, detaliy svarbos akcentavimas. Humanizmas sulauké kritikos, atsispiriancios j XX a.
Ziaurumus, Siuolaikinius pavyzdZius, kelianCius abejoniy dél Zmonijos moralumo: ar dvasios,
orumo akcentavimas turi pagrindag? Tokie ne tik geri Zmonés, naudodamiesi technologijomis,
kovoja vieni su kitais. Ekologinio fundamentalizmo atstovai pabréZia, kad Zmoniy iSskyrimas i§
kity rusiy privilegijuoja jy poreikius. Taip, kaip humanizmas teocentring pasauléZiiirg pakeité ant-
ropocentrine, pastaraja sitiloma keisti ekocentrine. Pagaliau, humanizmas bandé perZengti atskiry
kultdiry rémus apeliuodamas j universalias Zmogiskasias vertybes, taciau toks kosmopolitizmas

neretai yra smerkiamas kaip Vakary kulturinis imperializmas.

22 lentelé. Skirtingy geografiniy tradicijy elementai ir reik§meé disertacijoje

Tradicija Enciklopediné Erdvinio mokslo Kritiné-humanistiné
Determinizmas | Gamtinis Ekonominis Socialinis konstruk-
tyvizmas
Informacijos $alti-| Kelioniy apraSymai, Instrumentiniai Tekstai, pojuciai
niai lauko tyrimai matavimai,
apklausos
Analizuojamy at-| Vienas ar keli Daug Vienas ar keli
vejy skaicius
Erdvé Absoliuti Absoliuti Reliaciné
Priemonés Regionai ir Skai¢iavimo Kokybiniai metodai,

kraStovaizdis  kaip maSinos, modeliai, socialinés teorijos
teorija, Zeme¢lapis, geometrinés teorijos

apraSymas
Tikslas Suprasti PaaiSkinti ir progno- Suprasti ir pakeisti
Zuoti
Vyraujanti Regioniné Sisteminé Sisteminé
prieiga
Disertacijoje Kartografavimas Skaiciavimai, statis- Rekomendacijos

tiniai metodai

Disertacijoje skirtingoms geografijos tradicijoms tenka nevienodai svarbus vaidmuo.

Kritiné-humanistiné tradicija labiau vertintina kaip galimybé ateiciai.
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Priedas nr. 2

Rodikliy koreliacija ir panagumas °°

turtas | NU nuomojasi @ valst. ar sav. 34838 NA NA UK | BU1a_SKNU
pajamos | kitas pragyvenimo saltinis @ bedarbis 61661 NA NA NA | UZ2d_SKAS
bedarbis DA 307424 1x 3xP UK | UZ1c_SKDA
pajamos | pasalpa ar islaikomas seimos @ bedarbis 226270 NA NA NA | UZ2c_SKAS
dirba savo namuose/ukyje DA 13271 NA NA UK | UZ1n_SKDA
dirbantis vyras 618871 NA NA NA | UZ1t_SKDA
prof | 5-9 687182 NA NA UK | UZ4b_SKDA
turtas | NU turi daugiau nei viena nuosava busta 60908 NA NA NA | UZ2g_SKNU
dirbantis | darbdavys DA 33110 NA NA NA | UZ1h_SKDA
turtas | NU automobiliai >=2 79394 2x NA UK | UZ2e_SKNU
vidurkis | automobilu sk. 13339.16 NA NA NA | OTMNf
dispersija | automobiliu sk. 4485.x NA NA NA | OTsDf
nedirbantys | namu seimininke(—as) DA 97973 NA NA UK | UZ1f_SKDA
uzimtumas | darbo jegos aktyvumo lygis (DJAL) 1559719 NA 3xP NA | UZ1q_SKDA
EV | statyba ar kasyba FC 63315 NA NA UK | Uz3b_SKDA
EV I gamyba D 230227 NA NA UK | UZ3c_SKDA
issimokslinimas | aukstesnysis @ > 25m. 165649 NA NA NA | SE2c_SKSB
dispersija | vaiku sk. NU 10495.x NA NA NA | OTSDi
dispersija | asmenu sk. buste 19974.x NA NA NA | OTSDe
dispersija | NU nariu sk. 15812.x NA NA NA | OTSDg
dirbantis | seimos narys dirbantis seim. im. DA 39717 NA NA NA | UZ1j_SKDA
turtas | >10ha zemes 43484 NA NA NA | Uz2h_SKNU
patogumai | yra krosnis 376624 NA NA NA | BU3f_SKBU
patogumai | nera kanalizacijos 300737 NA 4xP NA | BU3c_SKBU
patogumai | nera karsto vandens 411313 NA NA NA | BU3d_SKBU
patogumai | nera centrinio sildymo 618782 NA NA UK | BU3a_SKBU
busto tipas | individualus namas 422487 NA 2xP UK | BU1c_SKBU
busto tipas | butas 791427 NA 1xP UK | BU1e_SKBU
EV | zemes ukis A 156500 NA NA UK | Uz3a_SKDA
dispersija | M pagimdytu vaiku sk. 12874.72 9x NA NA | OTSDb
issimokslinimas | <vidurini @ >25m. 1092020 1x NA NA | SE2g_SKSB
gimtoji kalba | nenurode 92242 NA NA NA | DE2s_SKAS
religine bendr. | Romos katalikai 2744024 8x 3xP NA | SE1c_SKAS
pirmas gimdymas | M gimdymas - santuoka 11366.652 3x 5xP NA | DE3f
EV | svietimas M 135655 NA NA NA | UZ3i_SKDA
EV@prof | svietimas x 2-3 82176 NA NA NA | UZ5d_SKDA
EV | sveikata ir socrupyba N 89660 NA NA UK | UZ3e_SKDA
EV@prof | sveikata x 3 36392 NA NA NA | UZ5f_SKDA
EV@prof | prekyba x 5 65738 NA NA NA | UZ5c_SKDA
dirbantis | savarankiskai dirbantis DA 35074 NA NA NA | UZ1i_SKDA
pajamos | nuosavas verslas 58279 1x NA NA | UZ2b_SKAS
EV I finansinis tarpininkavimas J 14050 NA 1xP UK | Uz3f_SKDA
EV@prof | valstybes tarnyba x 1-2 22953 NA NA NA | UZ5g_SKDA
EV | kita aptranavimo veikla O 46965 1x NA NA | UZ3j_SKDA
EV@prof | sveikata x 2 20062 NA NA NA | UZ5e_SKDA
dirbantis | papildomai 47561 NA NA NA | UZ1p_SKDA
dirbantis | samdomas DA 993852 1x 2xP NA | UZ1g_SKDA
uzimtumas | uzimtumo lygis (UL) 1252295 1x NA NA | UZ1r_SKDA
dirbanti moteris 633424 NA NA NA | UZ1u_SKDA
EV | prekyba G 172637 NA NA UK | UZ3g_SKDA
EV@prof | prekyba x 1-4 70048 NA 1xP NA | UZ5b_SKDA
EV I NT, nuoma ir kt. K 45850 NA NA NA | UZ3h_SKDA
nedirbantys | studentai DA 138622 NA NA UK | UZ1b_SKDA
issimokslinimas | aukstasis @ > 25m. 364191 1x NA NA | SE2b_SKSB
prof | 1-2 294186 10x 3xP UK | UZ4a_SKDA
patogumai | nera telefono 262960 NA NA NA | BU3e_SKBU
EV | skaicius 541695 NA NA NA | uzéa
NU sudetis | vienisos motinos su vaiku(ais) iki 30 m. 32667 NA NA NA | NU1h_SKNU
pastatyta | 1991-2001 36323 NA NA NA | BUSg_SKPA
sienos | iv. medziagos 49476 NA NA NA | BU4e_SKPA
busto tipas | individualaus namo dalis 61158 NA 1xP UK | BU1d_SKBU
dispersija | bustu plotu 284925.x 3x NA NA | 0TSDc
dispersija | kambariu sk. 11557.x NA NA NA | OTSDd
tautybe | lenku 232727 14x 2xP UK | DE2b_SKAS
moka kalbu | =2 @ >16m. 742610 NA NA NA | SE2h_SKSU
moka kalbu | >2 @ >16m. 181587 NA NA NA | SE2i_SKSU
gime | Kazachstane 6329 NA NA NA | DE2i_SKAS
pilietybe | neatsake 10190 NA NA NA | DE2n_SKAS




gime | Baltarusijoje 55607 NA NA NA | DE2f_SKAS
gimtoji kalba | baltarusiu 16006 NA NA NA | DE2q_SKAS
gime | ne Lietuvoje 200265 8x 3xP UK | DE2c_SKAS
gimtoji kalba | rusu 276792 NA 2xP UK | DE2o_SKAS
pilietybe | Rusijos 13232 NA 1xP NA | DE2j_SKAS
gime | Ukrainoje 19625 1x NA NA | DE2g_SKAS
gimtoji kalba | ukrainieciu 8173 NA NA NA | DE2r_SKAS
vietine migracija | atvyko pries metus is kaimo 25787 NA NA NA | DE4b_SKAS
dirba kitoje vietoveje nei gyvena DA 212190 2x 7xP NA | UZ1o_SKDA
pirmas gimdymas | negimde 25-34 m. moterys 45596 NA NA NA | DE3g_SKMO
EV I viesbuciai, maitinimas H 20600 NA NA UK | Uz3d_SKDA
issimokslinimas | spec. vidurinis @ > 25m. 397426 NA NA NA | SE2d_SKSB
pastatyta | 1946-1960 97370 NA 2xP NA | BU5c_SKPA
pastatyta | iki 1919 31392 NA 8xP NA | BU5a_SKPA
sienos | mediena 233966 NA NA NA | BU4d_SKPA
pastatyta | 1919-1945 106445 NA 10xP NA | BUSb_SKPA
NU sudetis | vienas is tevu su vaiku(ais) 63209 NA NA UK | NU1e_SKNU
dirbantis | dirbanciu vyru ir moteru santykis 13097.855 NA NA NA | uziv
santykis bedarbis vyras / bedarbe moteris NA 2x NA NA | Uz1y
bustai | gyvenami sezono metu 24713 NA NA NA | BU1f_SKBU
bustai | gyv. tenkantis plotas 311800.x 8x NA NA | BU2b
bustai | vidutinis gyv. skaicius kambaryje + virtuve NA NA NA UK | BU2f
amzius | senatves indeksas (GSI) 4633.x NA NA NA | DE1h
vidurkis | asm. amzius (GVA) 433012.x NA NA NA | OTMNa
NU sudetis | vieno asm., pensininku 188438 NA NA UK | NU1c_SKNU
vedybinis statusas | negyveno santuokoje 296482 NA NA NA | NU2c_SKSU
NU sudetis | du suauge be vaiku 221724 NA NA UK | NU1f_SKNU
NU sudetis | pagyvenusios poros 191275 NA NA NA | NU1k_SKNU
amzius | 25-44 1015934 NA NA UK | DE1d_SKAS
bedarbis | vyras VY NA NA NA NA | UZ1d_SKDV
bedarbis | moteris MO NA NA NA NA | UZ1e_SKDM
amzius | > 65 487141 6x 1xP UK | DE1f_SKAS
dispersija | asm. amzius 251308.554 2x NA NA | OTSDa
sienos | plytos 209343 NA NA NA | BU4a_SKPA
pastatyta | 1971-1980 87716 NA 1xP NA | BUSe_SKPA
NU sudetis | anukai pas senelius 8781 NA NA NA | NU1j_SKNU
neigaliuju sk. 261753 NA NA NA | SE1e_SKAS
pagal amziu standartizuotas negalios rodiklis 1159572.396 1x NA UK | SE1f
pastatyta | 1961-1970 78183 NA 1xP NA | BU5d_SKPA
pastatyta | 1981-1990 74356 NA 10xP NA | BUSf_SKPA
amzius | 15-24 490242 10x 5xP NA | DE1c_SKAS
NU sudetis | poros su vaikais (iskaitant iki 30 m.) 86691 1x 1xP UK | NU1i_SKNU
vidurkis | NU nepriklausantys seimoms asm. 4027.03 NA NA NA | OTMN;j
dispersija | NU nepriklausantys seimoms asm. 7177.x NA NA NA | OTSDj
vietine migracija | atvyko pries metus is miesto 71883 NA NA NA | DE4a_SKAS
turtas | NU nuomojasi @ privatu 70632 NA NA UK | BU1b_SKNU
seimine padetis | issituoke @ gyvena vieni 122319 NA 1xP NA | NU1a_SKSU
vedybinis statusas | issituoke 249693 2x NA NA | NU2b_SKSU
bustai | NU. tenkantis plotas 677728 NA NA NA | BU2d
bustai | vidutinis NU tenkanciu kambariu sk. + virtuve NA NA NA UK | BU2g
NU sudetis | vieno asm., ne pensininku 173505 3x 3xP UK | NU1b_SKNU
NU sudetis | issituoke arba vede @ gyvena vieni NA NA 1xP UK | NU1I_SKSU
vedybinis statusas | ne pirma santuoka @ V 53430 NA NA NA | DE3a_SKSU
vedybinis statusas | ne pirma santuoka @ M 54863 NA NA NA | DE3b_SKSU
religine bendr. | protestantai 26640 NA NA NA | SE1d_SKAS
gime | Latvijoje 8147 NA NA NA | DE2h_SKAS
tikintis | nenurode, negali atsakyti 145510 NA NA NA | SE1b_SKAS
dispersija | seimu sk. NU 5409.x 3x NA NA | OTSDh
vidurkis | asmenu sk. buste 32464.07 NA NA NA | OTMNe
NU sudetis | nariu sk namu ukyje 3424147 NA NA NA | NU3b_SKNU
vidurkis | seimu sk. NU 8837.x 1x NA NA | OTMNh
vedybinis statusas | vede 1551475 NA NA NA | NU2a_SKSU
turtas | NU be automobilio 737948 NA NA NA | uz2f_SKNU
issimokslinimas | vidurinis issilavinimas @ >25m. 506698 NA NA NA | SE2f_SKSB
vedybinis statusas | pirma santuoka V amzius 283566.x 10x NA NA | DE3c
vedybinis statusas | pirma santuoka M amzius 261298.x 1x NA NA | DE3d
pirmas gimdymas | M amzius 269049.x 1x NA NA | DE3e
issimokslinimas | vidurinis su prof. mokymu @ > 25m. 164754 NA NA NA | SE2e_SKSB
amzius | 0-4 177036 NA NA UK | DE1a_SKAS
amzius | 45-64 775972 2x NA UK | DE1e_SKAS
NU sudetis | pora su vaikais 290867 1x NA NA | NU1g_SKNU
amzius | 5-14 497658 NA NA UK | DE1b_SKAS
NU sudetis | vaiku sk. 814338 NA NA NA | NU3a_SKNU




Priedas nr. 3

Pradinis klasteriy aprasas ir sgsajos su galutiniu

23 lentelé. Galutinés 9 SA klasteriy ir 17-os pagrindiniy pradinés 20 SA klasteriy analizés

rezultaty atitikimas
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24 lentelé. Galutines 9 SA klasteriy ir 17-os pagrindiniy pradinés 20 SA klasteriy analizés
rezultaty atitikimas (%)
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KAIMISKOS TERITORIJOS
N=2531

K14, N=747, Morano indeksas: 0,599
Vidutinio nedarbo lygio su seniausiais gyventojais

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

Ryty Lietuvos — Dztkijos ir Aukstaitijos dalys, iSskyrus slaviSkas teritorijas. DidZiausia dalis (96 %) biisty
individualiuose namuose ir didziausias (36,6 m?) vienam gyventojui tenkantis biisto plotas. MaZiausias NU
nariy skaicius — 2,3. Namy be kanalizacijos dalis (77 %) didesné tik slaviskose kaimo teritorijose (K11).

Demografiniai rodikliai:

maziausia vaiky ir jaunimo dalis. Vyresniy nei 65 mety amziaus gyventoju dalis 15 pp didesné uz Salies
vidurki, 54 % gyventojy yra vyresni nei 45 m. amziaus, o 1/4 namy tikiy — vieno asmens pensininko. MaZiausia
pory su vaikais NU dalis — 12 %.

Socialiné-ekonominé padétis:
didziausia Romos kataliky dalis. Darbingo amziaus bedarbiy dalis (14 %) lygi Lietuvos vidurkiui. Maziausias
bedarbiy vyry ir bedarbiy motery santykinis rodiklis — 0,49.

K20, N=855, Morano indeksas: 0,375
Didelio nedarbo lygio su Salies vidurkj virsijancia vaiky dalimi

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

Akmenés—Kur$ény—Kelmes, Raseiniuy—Sakiu, Kalvarijos—Lazdijy arealai ir kitos maZesnés teritorijos didziujuy
miesty periferijoje. Santykinai maza (84 %) busty individualiuose namuose dalis, t. y. pasitaiko daugiabuciy.
Siek tiek u 3alies vidurkj didesnis NU nariy skaiéius (2,8) ir didZiausia jo dispersija — 1,6.

Demografiniai rodikliai:

3 pp mazesné nei Salies vidurkis darbingiausiy (25—44 m.) gyventoju ir 4 pp didesné > 65 m. gyventoju dalis.
Mazas skirtumas tarp moters pirmos santuokos ir gimdymo amziaus — 7,6 mén. Didelé motery pagimdyty vaiky
skaiCiaus dispersija (1,6).

Socialiné-ekonominé padétis:

didziausia nedirbanciy darbingo amziaus gyventoju dalis (23 %) ir itin Zemas darbo jégos aktyvumo lygis
(DJAL) — 60 %. Maziausia kaimiskose teritorijose (27 %) darbininkisky profesiju (ISCO 5-9) dalis, jskaitant
zemes tikio profesijas (ISCO 6).

K4, N=655, Morano indeksas: 0,423, daugeliu pozymiy itin panasios j K19.
Zemo nedarbo lygio su Salies vidurkj virSijancia vaiky dalimi

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:
budingiausios Vakary Lietuvai. 92 % busty individualiuose namuose.

Demografiniai rodikliai:

demografiné struktiira artima Salies vidurkiui. 3 pp mazesné 25-44 m. gyventojy ir 3 pp didesné > 65 m.
gyventoju dalis. Mazas skirtumas tarp moters pirmos santuokos ir gimdymo amziaus — 7,6 mén. DidZiausia
Salyje motery pagimdyty vaiky skaiciaus dispersija — 1,7.

Socialiné-ekonominé padétis:

didziausia (95 %) Romos kataliky dalis. Maziausia nedirbanciy darbingo amziaus gyventoju (10 %) ir
samdomy darbuotojy (20 %) dalis. Zemas bedarbiy vyry ir bedarbiy motery santykis (0,53). Didziausia Salyje
(51 %) ISCO 5-9 profesiniy grupiy darbuotojy dalis.



K11, N=274, Morano indeksas: 0,694
Slavy dominuojamos, katalikiSkiausios, didelio nedarbo lygio su senesniais gyventojais

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:
labiausiai koncentruotas i$ visy tipy, Vilniaus ir Visagino poveikio zonose. 94 % biisty individualiuose
namuose. DidZiausia busty dalis (82 %) be kanalizacijos.

Demografiniai rodikliai:
didelé (40 %) triju karty NU dalis. Atitinkamai maZesné dviejy suaugusiujy ir pory su vaikais NU dalis. Uz
Salies vidurki 3 pp mazesné jaunesniy nei 25 m. gyventojy ir 5 pp didesné > 65 m. amziaus gyventojy dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

4/5 gyventoju lenky tautybés. Didziausia nedirbanc¢iy darbingo amziaus gyventoju (23 %) ir maziausia
gyventojy su specialiuoju viduriniu iSsilavinimu (6 %) dalis. 20 % gyventoju dirba kitoje vietovéje, nei gyvena.
Mazesnis nei lietuviskose teritorijose pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis. Didziausia Lietuvoje (95
%) Romos kataliky dalis.

MAZAI URBANIZUOTOS TERITORIJOS
N=2295

K19, N=952, Morano indeksas: 0,061, panasios i K13, taciau vyrauja individualiis namai.
Vyresnio amZiaus ir auksto socialinio statuso

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

apima gyvenvie¢iy su maziau nei 30 tukst. gyventojy, dalis ir periferija. 3/4 busty individualiuose namuose,
dalis i8 ju (7 %) namo dalyje. Didelis gyventojui tenkantis plotas — 31,9 m?. 56 % bisty su kanalizacija. Miesty
teritorijoms artimesné, mazesné, NU nariy skai¢iaus dispersija — 1,4.

Demografiniai rodikliai:
didelé gyventoju > 65 m. dalis (21 %) ir itin aukstas pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis.

Socialiné-ekonominé padétis:

palyginti su K13, maZesné dirbanciy samdoma darba ir gamybos sektoriuje dalis, didesné dirbanciy kitoje
vietovéje, nei gyvena, (15 %) dalis. ISskirtinai didelé tarp periferiniy teritoriju vadovy ir profesionaly (11 %),
dirbanciyjy Svietimo ir sveikatos apsaugos sektoriuose (14 %) dalis. Absoliuti gyventojy dauguma — lietuviai.

K7, N=966, Morano indeksas: 0,277
Jaunesniy gyventojy, didZiausiy NU ir vidutinio nedarbo lygio

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

labiau paplite vakarinéje Lietuvos dalyje — Siauliy, Marijampolés, Mazeikiy, Klaipédos poveikio zonose. 80 %
biisty individualiuose namuose, 70 % su kanalizacija (didziausias rodiklis tarp mazai urbanizuoty teritorijy).
Didziausias NU nariy skai¢ius — 3.

Demografiniai rodikliai:

gyventojai jaunesni nei Salies vidurkis. Maziausia pory be vaiky (17 %) ir didZiausia pory su vaikais (28 %)
dalis. Didziausia vaiky iki 15 m. (25 %) ir 25-44 m. (29 %) amziaus gyventojy mazai urbanizuotose teritorijose
dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

didziausia (6 %) tarp mazai urbanizuoty teritoriju NU, turin¢iy ne maziau kaip 2 automobilius, ir gyventoju,
turinéiy spec. vidurinj iSsilavinima (20 %) dalis, maziausias DJAL. 17 % gyventoju dirbo kitoje vietovéje, nei
gyveno. Absoliuti gyventojuy dauguma — lietuviai.



K1, N=377, Morano indeksas: 0,459
Slavy dominuojamos, jaunesniy gyventojy ir su maZesniu nei Salies vidurkis uZimtumu

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

Vilniaus ir Visagino poveikio zonose. Daugiau biisty individualaus namo dalyje nei kitose panaSiose teritorijose
(8 %) ir didziausia $io rodiklio dispersija. MaZiausias vienam gyventojui tenkantis biisto plotas (23,2 m?). 44 %
biisty neturi kanalizacijos. Didelis NU nariy skaic¢ius (3), panaSus kaip K16 ir K7.

Demografiniai rodikliai:
gyventoju amzius artimas Salies vidurkiui. 3 pp mazesné > 65 m. ir 2 pp didesné 15-24 m. amziaus gyventojy
dalis. DidZiausia (42 %) triju karty NU dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

lenky tautybés gyventojai sudaro dauguma (52 %). Gimusiyju ne Lietuvoje dalis didesné tik maZziausiai
lietuviskose daugiabuc¢iy SA (K17). Didziausia dalis gyventoju (28 %) dirba kitoje vietovéje, nei gyvena.
ISsilavinimas ir profesiné strukttira Zemesni nei lietuviskose mazai urbanizuotose teritorijose. Taip pat Zemesnis
ir pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis. Romos kataliky dalis lygi Salies vidurkiui.

URBANIZUOTOS TERITORIJOS SU INDIVIDUALIAIS NAMAIS
N=1404

K16, N=533, Morano indeksas: 0,329
Auksto socialinio statuso, ,,nelygiis* lietuviski priemies¢iai ir miesty dalys

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

teritorijos sukoncentruotos Kauno ir Klaipédos priemies¢iuose, taip pat PanevéZio ir Siauliy miesty dalyse. 87
% biisty individualiuose namuose, 7 % — namo dalyje. DidZiausias gyventojui tenkantis biisto plotas — 32,4 m?%,
kartu didZiausia ir ploty dispersija — 46,4 m>. Miestuose antras pagal dydj NU nariy skai¢ius (3).

Demografiniai rodikliai:
maZiausia vieno asmens pensininko NU dalis tarp individualiy namy SA — 9 %. Demografiné struktiira artima
Lietuvos vidurkiui. 2 pp didesné 25-45 m. amziaus gyventojy dalis ir 2 pp mazesné > 65 m. gyventojy dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

zenkli profesionaly ir vadovy dalis (17 %). Zema darbingo amzZiaus nedirbanéiy gyventojy dalis — 12 %. 17 %
darbingo amziaus gyventoju dirbo kitoje vietovéje nei gyveno. 14 % turéjo ne maziau kaip 2 automobilius.
Daugiausia sudaro i$skirtinai lietuviskos teritorijos, tac¢iau dalyje yra zenkli lenky tautybés gyventojy dalis.
Miestuose didziausia Romos kataliky dalis — 88 %.

K3, N=179, Morano indeksas: 0,227
ISskirtinés, auk$c¢iausio socialinio statuso su didesne vaiky dalimi

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

lietuviskos teritorijos sukoncentruotos Vilniaus, Kauno ir Mazeiky priemiesc¢iuose. 4/5 bisty individualiuose
namuose, tac¢iau didelé Sio rodiklio dispersija. DidZiausias $alyje NU nariy skai¢ius — 3,3. MaZiausia biisty be
kanalizacijos dalis tarp individualiy namy SA — 5 %.

Demografiniai rodikliai:

didziausias skirtumas tarp motery pirmo gimdymo ir pirmos santuokos — 1,3 m. Maziausia Salyje (3 %) vieno
asmens pensininko NU dalis. DidZiausia 25-44 m. gyventoju (34 %) dalis, palyginti su kitomis individualiy
namy miesty teritorijomis, taip pat pory su vaikais dalis — 37 %.

Socialiné-ekonominé padétis:
30 % darbingo amziaus gyventoju vadovai arba profesionalai. Darbininkis$ky profesijy atstovy 23 %, o tai yra
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antras maziausias rodiklis po senyjy miesto daliy (K6 — 7 %). Nuosava versla kaip pagrindini pajamy Saltini
nurodé 7 % gyventojy (daugiausia Lietuvoje). Didelé Romos kataliky dalis (82 %). MaZiausias pagal amZziy
standartizuotas negalios rodiklis. Maziausia nedirbanc¢iy darbingo amziaus gyventojy dalis Salyje — 8 %. 27 %
NU turéjo ne maziau kaip 2 automobilius. MaZiausia (10 %) dirbanc¢iyju gamybos sektoriuje dalis. Sveikatos ir
Svietimo sektoriuje dirba irgi kiek maziau darbuotojy nei kitose miesty dalyse.

K15, N=692, Morano indeksas: 0,158
Centrinés, miSrios (vidutinio ir Zemesnio socialinio statuso) su senesniais gyventojais

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

labiausiai koncentruotos Kauno miesto senitinijose, taip pat daugelyje savivaldybiy centry. 38 % busty
individualiuose namuose, kartu ir didziausia Lietuvoje biisty dalis (22 %) individualaus namo dalyje. Antra
pagal dydj Salyje biisty ploty dispersija — 37 m% MaZiausias tarp panasiy teritorijy NU nariy skai¢ius — 2,6.

Demografiniai rodikliai:
pagal > 65 m. gyventoju dalies dydj (17 %) miestuose atsilieka tik nuo vidutinio socialinio statuso senyju
miesto daliy su daugiabuciais (K13).

Socialiné-ekonominé padétis:

palyginti su kitomis individualiy namy urbanizuotomis teritorijomis, didziausia (16 %), uz Salies vidurki
didesné, nedirbanciy darbingo amziaus gyventoju dalis, taciau kartu ir didZiausias darbo jégos aktyvumo lygis
(79 %). Bedarbiy vyry ir bedarbiy motery santykinis rodiklis — 0,69. Zenkli (13 %) gamybos sektoriuje
dirbanciyjy dalis. Daugiausia sudaro i$skirtinai lietuviskos teritorijos.

DAUGIABUCIU TERITORIJOS
N=3128

K12, N=762, Morano indeksas: 0,057
Jaunos, vidutinio ir Zemesnio socialinio statuso, didelio uZimtumo maZesniyjy miesty dalys

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

mazas gyventojui tenkantis plotas (21,8 m? mazesnis tik K8) ir didZiausias daugiabu&iy teritorijose NU nariy
skaicius (2,9). Tipas biidingas Elektrénams (40 %), Mazeikiams, Alytui, Silutei, Druskininkams (28 %).
Nebiidingas (< 5 %) Vilniui, Kaunui, Klaipédai, Visaginui.

Demografiniai rodikliai:
didziausia vaiky iki 15 m. (27 %) ir 25-44 m. gyventojy (38 %), maziausia > 65 m. gyventojy (4 %) dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

didesnis uzimtumas nei Salies vidurkis — nedirbanciy darbingo amziaus gyventojy dalis — 13 %. Didziausia
miestuose gyventojy su spec. viduriniu i§simokslinimu (25 %) ir dirban¢iyju gamybos sektoriuje (15 %) dalis.
Didziausias santykis bedarbiy vyry ir bedarbiy motery santykinis rodiklis. Dalis teritoriju su Zenklia lenky
dalimi. Kiti rodikliai panasis kaip K13.

K10, N=972, Morano indeksas: 0,038, pagal daugelj rodikliy labiausiai atitinka Salies vidurki.
Vidutinio Zemesnio socialinio statuso su ikipensinio amZiaus gyventojais, be tautiniy maZzumy

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

pagrindinis tipas miestuose, kuriuose tautiniy mazumy dalis itin maza. Buidingas Alytui, Jonavai, Jurbarkui,
Sirvintoms ir Utenai (3834 %), taip pat Kauno daugiabuéiy teritorijoms. Nebiidingas Vilniui, Klaipédai ir
Visaginui, Grigiskéms, Lentvariui, o likusiuose miestuose sudaro vidutiniskai 1/5 suraSymo apylinkiy.



Demografiniai rodikliai:

nuo Salies vidurkio labiausiai skiriasi demografine struktiira. Miestuose didziausia 45-64 m. gyventojy dalis (27
%), t.y. 5 pp didesné uz Salies vidurkj. Kartu ¢ia yra maza — 5 pp uz Salies vidurki mazesné — pensinio amziaus
gyventojy dalis (9 %).

Socialiné-ekonominé padétis:
kiek didesné nei $alies vidurkis (17 %) spec. vidurinij iSsilavinima turin¢iy gyventoju (22 %) ir dirban¢iujy
gamybos sektoriuje (10 vs 14 %) dalis. Romos kataliky dalis — 83 %.

K8, N=462, Morano indeksas: 0,102
Zemesnio socialinio statuso jaunos, darbininkiskos, lietuviskos pramoniniy miesty

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

didziausia nuomojamy busty dalis — 8 % ir maZiausias miestuose vienam gyventojui tenkantis biisto plotas 19,2
m?. Pasitaiko biisty be kanalizacijos. MaZiausias miestuose gyventojy skaicius biiste — 2,3. Biidingos vidutinio
dydzio Lietuvos miestams su didelémis pramonés jmonémis. MaZeikiuose ir Jonavoje sudaré 16 %,
Kédainiuose, Plungéje, Grigiskése, Siauliuose, Panevézyje 14-9 %. Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje — 7-6 %.
Vilniuje $ios teritorijos koncentruojasi Vilkpédés ir Snipiskiy, o Kaune — rytinése miesto dalies senifinijose.

Demografiniai rodikliai:

miestuose didziausia vaiky iki 15 m. (25 %) ir 25-44 m. (39 %) gyventoju dalis. Vyrauja vieno asmens ne
pensininky ir pory su vaikais namy tikiai. DidZiausia vienisy motiny dalis — 10 %. Miestuose maziausias (8
mén.) skirtumas tarp moters santuokos ir gimdymo amziaus, taip pat jauniausias vyro pirmos santuokos amzius
23,9 m. Didziausi: moters pagimdyty vaiky skaiciaus dispersija — 0,9 ir pagal amziy standartizuotas negalios
rodiklis.

Socialiné-ekonominé padétis:

daugiabuciy teritorijose didziausia nedirban¢iy darbingo amziaus gyventoju dalis — 18 % ir maZiausia samdomuy
darbuotojy dalis. MaZiausia namy @ikiy, turinéiy ne maziau kaip 2 automobilius, dalis — 2 %. Zenkli gyventoju
dalis dirba gamybos sektoriuje (14 %). Maziausia lenky tautybés ir rusakalbiy gyventoju dalis. Didelis ir stipriai
varijuojantis pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis.

K13, N=931, Morano indeksas: 0,096
Vidutinio socialinio statuso senosios miesty dalys

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

antras pagal dydj po K6 vidutinis gyventojui tenkantis biisto plotas (24,8 m?) ir maZiausia biisty ploty dispersija
(12,6 m®). Maziausias nariy skai¢ius namy tikyje — 2,3 ir nariy skai¢iaus dispersija — 1,2. Sis tipas biidingas
Druskininkams (38 %), Radviliskiui, Kédainiams, Elektrénams (29 %), Panevéziui, Siauliams, Ukmergei (28
%), taip pat Kauno Gri¢iupio ir Dainavos senilinijoms. Maziausiai biidingas Vilniui, Klaipédai, Mazeikiams,
Visaginui, Gargzdams, Garliavai, Grigiskéms.

Demografiniai rodikliai:

maziausia Salyje vaiky iki 15 m. amziaus dalis (17 %). Miestuose didziausia (19 %) vyresniy nei 65 m.
gyventoju dalis. Maziausia pory su vaikais dalis (17 %), didziausia pory be vaiky (20 %) ir vieno asmens
pensininko (20 %) NU dalis. DidZiausias pagal amZiy standartizuotas negalios rodiklis.

Socialiné-ekonominé padétis:
didziausias Salyje DJAL — 84 %. Didelé (14 %) gamybos sektoriuje dirbanciyjy dalis. Daugelis rodikliy panass
kaip K10 ir K12, taciau 4 pp uz Salies vidurkj didesné ISCO 1-2 profesijas turin¢iy gyventoju dalis.



DIDESNES JVAIROVES DAUGIABUCIY TERITORIJOS
N=1937

K18, N=519, Morano indeksas: 0,455, bidinga tautiné jvairové ir zZenkli vaiky dalis.
Jauniausios su erdviais biistais ir auk$tu socialiniu statusu

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

daugiabudiai maZiau prestizinése vietose nei K6. Mieste santykinai didelis nariy skai¢ius NU (2,8), kartu ir
vienam gyventojui tenkantis plotas — 23,5 m?. Vilniuje sudaro 1/4 teritoriju, Neringoje 13 %, Kaune ir
Klaipédoje po 9 %, Elektrénuose, GrigiSkése ir Zarasuose apie 5 %.

Demografiniai rodikliai:
39 % gyventojuy 0-24 m. amZiaus, o vyresniy nei 65 m. tik 6 %. Pory be vaiky dalis maziausia Lietuvoje — 10
%. Miestuose maziausias pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis.

Socialiné-ekonominé padétis:

maziausia nedirban¢iy darbingo amziaus gyventojy dalis — 10 %. Vadovy ir profesionaly (ISCO 1-2) dalis tokia
pati kaip senosiose miesty dalyse, taciau jie dirba kituose ekonomikos sektoriuose. Antra pagal mazuma
Lietuvoje darbininkiSky profesijy (ISCO 5-9) dalis (26 %). Didelis bedarbiy vyry ir motery santykis (0,82).
Didziausia lenky tautybés gyventoju dalis miestuose — 14 %. Gyventojy, kuriy gimtoji kalba rusu, dalis — 16 %.

K17, N=789, Morano indeksas: 0,473
MaZiausiai lietuviSkos su vyresnio amzZiaus gyventojais ir Zenklia darbininky dalimi

Gyvenamosios aplinkos apibiidinimas:

mazas vienam gyventojui tenkantis biisto plotas — 22,8 m*. DidZiausia dalj sudaro Klaipédoje (55 %),
Grigiskese (52 %). Zenklia dali — Vilniuje (28 %, daugiausia Naujininky, Naujosios Vilnios ir Zirminy
senilinijose), Zarasuose (20 %), o mazesn¢ Lentvaryje (12 %). Pavienés apylinkés Elektrénuose (5 %), Kauno
Zemuyjy Sanéiy seniinijoje (2 %), Siauliuose, Jonavoje. Kitiems miestams nebiidingos. Pasitaiko biisty be
kanalizacijos, individualiy namuy.

Demografiniai rodikliai:
maza vaiky ir darbingiausiy 25-44 m. gyventoju dalis. Pory su vaikais dalis 17 %, o Lietuvos vidurkis — 21 %.
Santykinai aukstas standartizuotas pagal amziy negalios rodiklis.

Socialiné-ekonominé padétis:

didziausia ne Lietuvoje gimusiyjy dalis — 17 %. Didelis DJAL — 82 %. Didelé gyventoju dalis — darbininkai
(ISCO 5-9, 32 %). Vadybininky bei profesionaly (17 %) dalis nors ir mazesné nei daugiausiai ju turinciose
miesty dalyse, taciau didesné nei daugumoje kity SA tipy ir Salies vidurkj virSija 5 pp. Maziausia Romos
kataliky dalis — 59 %. Rusy kalba gimtoji 29 % gyventojy, 13 % gyventojy lenky tautybés.

K6, N=629, Morano indeksas: 0,489
Auksto socialinio statuso senosios miesty dalys su vyresniais gyventojais

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:

didZiausias miestuose vienam gyventojui tenkantis biisto plotas — 25,7 m* Pavieniai gyventojai individualiy
namy dalyse. Didziausia dalj sudaro Vilniuje (25 %) ir Kaune (17 %), zenklesng nei 4-5 % dali — Klaipédoje,
Siauliuose ir Palangoje. Sio tipo sura§ymo apylinkiy daugiausia Vilniaus Antakalnio, Zvéryno ir Lazdyny, taip
pat Kauno Griciupio, Dainavos ir Eiguliy senifinijose.

Demografiniai rodikliai:

viena didziausiy Lietuvoje 45-64, > 65 m. gyventoju ir atitinkamai maZziausia pory su vaikais ir vaiky dalis.
Pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis santykinai zemas. Zenkli jauny vieno asmens NU dalis (15 %).
Vyriausias vyry amzius pirmos santuokos metu — 25 m. Didziausias skirtumas tarp moters pirmos santuokos ir
gimdymo amziaus — 1,4 m.



Socialiné-ekonominé padétis:

darbininkisky profesijy (ISCO 5-9) dalis (7 %) keleta karty maZesné nei kitose Salies teritorijose. Salyje pati
didziausia vadovy ir profesionaly (ISCO 1-2), dirbanciy Svietimo, sveikatos apsaugos (30 %), prekybos
sektoriuose (15 %), ir samdomy darbuotojy dalis. Atitinkamai maziausia nedirbanc¢iy darbingo amziaus
gyventojy dalis — 10 % ir didZiausias DJAL (84 %). Zenkli tautiniy mazumy (rusy kalba gimtoji — 14 %; lenky
tautybés — 7 % gyventoju), gimusiyju ne Lietuvoje dalis. Mazai kataliky — 69 %.

ISSKIRTINES DAUGIABUCIU TERITORIJOS
N=185

K9, N=85, Morano indeksas: -0,002
Jauniausios, ne Lietuvoje gimusiy darbininky

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:
100 % daugiabuciai. MaZiausia NU nariy skaiiaus dispersija 1,2. Paplit¢ Visagine — sudaro 95 %.

Demografiniai rodikliai:
panasi kaip K18 amziaus strukttira, taciau 3 % daugiau 25-44 m. amziaus gyventoju. DidZiausia
daugiabuciuose pory su vaikais dalis.

Socialiné-ekonominé padétis:

zemas nedarbo lygis — 11 %. Didziausia dirbanciy kitoje vietovéje, nei gyvena, (30 %) dalis. Maziausia (6 %)
urbanizuotose teritorijose gyventoju, dirbanc¢iy gamybos ir prekybos sektoriuose dalis. Didziausia gyventoju su
spec. viduriniu i§simokslinimu dalis — 1/4. Didziausia ISCO 5-9 profesiju dalis — 36 %. Maziausia Romos
kataliky dalis — 25 %, maZziausias pagal amziy standartizuotas negalios rodiklis.

K5ir K2, N =18 + 82, Morano indeksas: 0,019
Studenty bendrabucdiy

Gyvenamosios aplinkos apibuidinimas:
privatizuoti bendrabudiai — K5, valstybiniai — K2. Gyventojui tenkantis plotas 10 ir 11 m” Nariy skai¢ius NU —
1,21ir 1,3.

Demografiniai rodikliai:
80 ir 70 % gyventojy 15-24 m. amziaus. 90 ir 80 % NU — vieno asmens.

Socialiné-ekonominé padétis:

dauguma lietuviy tautybés. 78 ir 75 % Romos katalikai. Itin zemas DJAL — 28 ir 24 %. Itin didelis santykis
bedarbiy vyry ir bedarbiy motery santykinis rodiklis — 0,89. 10 % darbingo amziaus gyventoju dirba ISCO 1-2
darbus, 5 % —ISCO 5-9 darbus. Prekybos sektoriuje — 7 % darbingo amziaus gyventoju. Gamybos sektoriuje —
2 %.
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Priedas nr. 5

Skirtingy tipy suraSymo apylinkiy dalis seniunijose-miestuose

26 lentelé. Skirtingy sociomorfotopy dalis senitinijose-miestuose (%)

Seniﬁnija-miestas‘Rajonas‘SUM‘Ia(s) Ib(D) Ic(§) Id(p) Ma(a) 1Ib(z) Ilc(s) 1d(v) IIe(j)‘IIc—IIe‘Id—Ha

Klaipéda| 1 52700 0 O 4 7 18 23 25 23 71 11
Kretinga| 1 63/ 0 0 5 29 11 29 10 2 16 | 27 40
Palanga| 1 5310 2 0 6 19 30 9 15 19| 43 25
Gargzdai I 4310 O O 33 5 23 9 14 16 | 40 37
Neringa| I 8 0 13 0 O 50 13 13 13 0 25 50
Taurage| 1I 92 13 4 9 14 9 26 12 10 13 35 23
Silute| 11 5710 0 0 11 2 56 11 5 16 | 32 12
Pagégiai| 1I 8 o 0 o0 o0 0 100 O 0 0 0 0
Plunge| 1II 68 1 0 2 3 15 7 38 16 7 12 | 35 22
Skuodas| III 2418 0 8 13 8 29 21 8 4 33 21
Silale| I 910 0 11 21 O 53 0 11 5 16 21
Rietavas| III 12 133 0 17 O 8 33 0 0 8 8 8
Telsiai| IV 100 0 0 7 12 6 34 15 4 22| 41 18
Mazeikiai| V 1271 2 4 4 4 21 7 34 24 | 65 8
Naujoji Akmeneé| V 35 (3 0 3 6 0 9 37 26 17 80 6
Venta| V 1,0 0 18 O 0 36 18 9 18 | 46 0
Akmené| V 9 0 0 22 11 0 22 33 11 0 44 11
Siauliaif| VI |[401| 0 2 1 10 11 18 22 17 19| 58 21
Radviliskis| VI 57 14 16 5 7 14 23 23 5 4 32 21
Kur$énai| VI 42 |14 0 24 12 7 24 12 7 0 19 19
Kelmé¢| VI 33 13 3 27 15 9 12 12 6 12 | 30 24
Joniskis| VI 303 3 20 13 13 17 17 0 13 30 27

Pakruojis| VI 8,0 6 6 11 28 17 11 11 11 33 39
Seduva| VI 10 | 20 40 10 O 20 0 0 0 10
Tytuvénai| VI 9 |22 44 0 11 11 11 0 11 11

—
(=)

0

0
Jurbarkas| VII 38 10 3 13 16 34 8 5 16 | 29 29
Raseiniai| VII 36 | O 11 33 6 28 22 0 0 22 39
Kazly Ruda| VII 23 | 4 13 4 17 39 0 9 4 13 22
Sakiai| VII 19 | 0 21 26 21 16 5 5 26 47
Ariogala| VII 11 | 27 27 0 9 9 9 9 9 27 9

Marijampolé| VIII | 149 | 1 2 11 15 21 14 15 18 48 27
Vilkaviskis| VII | 39 | 0 10 31 13 15 18 10 3 31 44
17 0 67 6 6 6 17 0

S O N[O O Vv O wm| o
[9))

Kybartai| VIII 18 | 0 0
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Seniﬁnija-miestas‘Rajonas‘SUM‘Ia(s) Ib() Ic(8) Id(p) Ha(a) Ib(z) Ic(s) d(v) He(j)‘ IIc-Ile ‘ Id-1la

Kalvarija| VII | 17 |12 0 24 0 12 47 6 0 0 6 12
Kaunas| IX |[1100/ 0 6 O 9 28 7 19 15 15 50 37
Dainavos sen.| IX 291 0 0 O 1 15 8 42 30 5 76 16
Silainiy sen.| IX 160 0 0 O 19 13 6 1 3 58 | 61 33
Eiguliy sen.| IX 14810 0 O 1 8 1 5 47 39| 91 9
Zaliakalnio sen.| IX 97 10 6 0 7 170 7 8 0 1 9 77
Vilijampolés sen.| IX % | 0 19 0 8 29 5 35 2 1 39 38
San¢iy sen.| IX 81 | 0 33 0 3 46 4 10 5 0 15 48
Aleksoto sen.| IX 69 | 0 16 0 38 35 6 1 3 1 6 73
Centro sen.| IX 62| 0 0 O 0 &4 2 15 0 0 15 84
Petrasitiny sen.| IX 48 0 6 0 21 17 27 23 2 4 29 38
Panemunés sen.| IX 48 0 8 0 33 27 15 15 0 2 17 60
Garliava| IX 3710 0 0 57 3 24 5 5 5 16 60
Raudondvaris| IX 27 |7 4 33 30 11 7 4 4 0 7 41
Domeikava| IX 261 0 0 15 50 O 27 4 0 4 8 50
Garliavos apyl. sen.| IX 20 |10 5 35 40 O 10 0 0 0 0 40
Karmélavos sen.| IX 20 0 10 0O 55 5 25 5 0 0 5 60
Vilkijja| IX 8 0 13 13 13 38 25 0 0 0 0 50
Akademija| IX 8 0 0 0 3383 0 50 0 0 13 13 38
Jonava| X 02,0 2 2 2 9 15 16 24 31 71 11
Kédainiai| X %9 10 2 4 2 9 25 17 20 21 59 11
Panevézys| XI 38 0 7 0 12 20 14 16 15 17| 48 32
Velzio sen.| XI 35|11 3 14 31 3 26 3 3 6 12 34
Birzai| XI 46 | 7 0 13 17 9 26 26 2 0 28 26
Pasvalys| XI 25 14 4 4 20 20 24 12 4 8 24 40
Alytus| XII 201 0 1 2 10 5 22 10 29 22| 6l 15
Prienai| XII 36 | 0 0 14 33 19 17 8 6 3 17 53
Druskininkai| XII 50/ 0 0 O 6 14 40 28 8 4 40 20
Lazdijai| XII 5|17 0 27 7 33 27 0 0 0 0 40
BirStonas| XII 1m{0 o0 0 9 36 27 27 0 0 27 46
Varéna| XII | 33 [ 0O O 6 6 6 46 21 6 9 36 12
Ukmerge| XIV | 87 | 0 8 1 17 23 17 12 9 13 33 40
Elektrénai| XIV | 42 | 0 0 0 2 0 5 19 14 60| 93 2
KaiSiadorys| XIV | 30 |0 7 3 13 10 13 10 30 13 53 23
Sirvintos| XIV | 21 O 5 5 19 24 33 10 5 0 14 43
Ziezmariai| XIV | 11 | 9 9 18 27 0 36 0 0 0 0 27
Utena| XV |100| 0 2 0 13 14 14 13 18 26| 57 27
Rokiskis| XV 448 |2 4 2 15 19 15 10 15 19| 44 33
Anyksciai| XV 3213 0 3 13 31 22 22 3 3 28 44

166



Senitnija-miestas | Rajonas | SUM |Ia(s) Ib(l) Ic(8) Id(p) Ia(a) IIb(z) Ic(s) 1Id(v) Ile(j) | Ilc-Ile | Id-ITa
Kupiskis| XV 2410 0 O 8 46 21 17 0 8 25 54
Molétai| XV 210 O O 19 24 38 10 5 5 19 43
Visaginas| XVI | 87 | 0 2 O 0 0 20 0 16 62 78 0
Zarasai| XVI | 25 | 4 16 0O O 36 20 16 4 4 24 36
Svengionéliai| XVII | 22 | 0 36 5 5 23 18 0 9 5 14 27
Ignalina| XVII | 20 | 0 5 O 15 35 20 20 0 5 25 50
Svengionys| XVIT | 17 | 0 59 0 0 18 12 6 0 6 12 18
Vilnius| XVIII |1443| 0 11 0 5 31 5 9 15 23| 47 36
Zirmingsen.| XVIIT | 125 0 2 0 0 41 2 35 16 4 55 41
Seskinés sen.| XVIII [ 101 | 0 0 0 1 8 2 0 39 sl 89 9
Antakalniosen.| XVIII | 100 | 0 6 0 18 44 4 26 2 0 28 62
N. Vilniossen.| XVIIT | 98 | 0 41 0 12 7 14 8 7 10 | 26 19
Fabijoniskiy sen.| XVIII | 95 | 0 0 0 3 10 1 0 0 86 86 13
Naujininky sen.| XVIIT | 95 | 0 30 O 5 19 20 14 7 5 26 24
Lazdynysen.| XVIII | 89 | 0 2 0 8 36 0 10 34 10| 54 44
Justiniskiy sen.| XVIII | 8 | 0 0 O 1 2 0 0 0 97| 97 4
NaujamiesC¢iosen.| XVIII | 79 | 0 4 O o 77 4 5 3 8 15 77
PaSilai¢iy sen.| XVII | 71 | O 1 0 4 20 0 0 0 75 75 24
Verkiysen.| XVIII | 69 | O 9 0 16 36 6 1 13 19| 33 52
Vilkpédéssen.| XVIII | 69 | 0 9 O O 33 13 29 13 3 45 33
SenamiesCiosen.| XVIII | 64 | O 9 0 2 75 11 3 0 0 3 77
Snipiskiysen.| XVIII | 58 | 0 29 0 0 47 12 5 3 3 12 47
Karoliniskiy sen.| XVIII | 55 | 0 0 O O 9 0 0 82 9 91 9
VirSuliskiysen.| XVIII | 46 | 0 0 O O 7 0 0 9% 0 94 7
Pilaitéssen.| XVIIL | 42 | O 7 0 7 64 0 0 0 21 21 71
Rasysen.| XVIII | 37 | 0 54 0 0 32 8 0 5 0 5 32
Zvérynosen.| XVIII | 35 | 0 17 0 O 8 3 0 0 0 0 80
Lentvaris| XVIII | 34 | 0 27 0 21 6 32 3 9 3 15 27
Grigiskés| XVIII | 33 | 0 3 0 9 18 21 9 21 18 | 49 27
Paneriy sen.| XVIII | 30 | O 60 O 23 7 7 0 0 3 3 30
Pagiriai| XVIII | 29 | O 41 0 7 0 35 0 7 10 17 7
Rudamina| XVIII | 23 | O 48 0 9 17 22 0 4 0 4 26
Zujunysen.| XVIII | 21 | 0 33 0 48 5 10 5 0 0 5 52
Pabradé| XVIII | 19 | 0 90 0 O 0 5 0 5 0 5 0
Sal¢ininkai| XVII | 18 | 0 33 0 6 0 4 0 11 6 | 17 6
Nemencine| XVIII | 17 | 0 59 O 6 18 18 0 0 0 0 24
Trakai| XVIII | 17 | 0 24 0 24 41 0 12 0 0 12 65
Vievis| XVIII | 15 | 0 20 0 7 20 40 0 7 7 13 27
Eisiskés| XvIII | 11 | 0 73 0 18 O 9 0 0 0 0 18
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